Det uskiftede bo

Fordele, ulemper og hensigtsmaessighed for den laeengstlevende segtefalle
i forhold til et skifte

Undivided possession of the estate - advantages, disadvantages and convenience
to the bereaved spouse in regards to division of possession

af MAJA BROSOLAT BACH LARSEN

| specialet foretages en gennemgang af de fordele og ulemper, det at sidde i uskiftet bo medfgrer for den
leengstlevende aegtefeelle i forhold til et skifte. Formdlet med denne undersggelse er at vurdere, hvorvidt det
uskiftede bo som bobehandlingsform er hensigtsmaessig for den leengstlevende agtefeelle. Det uskiftede bo
har som retligt institut lange r@dder i Danmarks retshistorie, og trods udviklingen i samfundet er det grund-
laeggende system vedrgrende uskiftet bo siden lov nr. 120 af 20. april 1926 ikke &ndret vaesentligt. Til gen-
geeld har den gaeldende arvelov medfdrt en vaesentlig styrkelse af den laengstlevendes retsstilling og kombi-
neret med adgangen til arvehenstand, kan der ikke laengere siges at vaere det samme behov for det uskifte-
de bo. At sidde i uskiftet bo er dog et meget populaert valg for laengstlevende aegtefeeller, bade med faelles
livsarvinger og seerlivsarvinger. Efter at have mistet sin livsledsager kan uskiftet bo med sin enkle, hurtige og
billige bobehandling meget vel fremstd som en fordelagtig I@sning, nar der skal tages stilling til, hvordan
boet skal behandles. Hertil kommer, at den leengstlevende aegtefaelle har mulighed for at fortseette gkono-
misk med sin og afdd@des faellesformue. Det uskiftede bo indebaerer dog ulemper, der i det enkelte tilfeelde
kan fa store konsekvenser for den laengstlevende. Saledes er der savel skatteretlige som arveretlige konse-
kvenser forbundet med det uskiftede bo i forhold til et skifte. Den laengstlevendes radighed er heller ikke
fuldstaendig fri, og radigheden medfarer til gengeeld, at den laengstlevende bliver ansvarlig for den farstaf-
dgdes forpligtelser. Endelig kan den laengstlevende blive tvunget ud i et skifte af boet, fx ved nyt eegteskab.
Det kan konkluderes, at det uskiftede bo er mest hensigtsmeessigt for det aldre eegtepar uden saerlivsarvin-
ger, som ved den enes dgdsfald ikke har planer om at gifte sig igen. Er der derimod tale om et yngre aegte-
par, er det uskiftede bo i langt de fleste tilfaelde ikke en hensigtsmaessig I@gsning.

In this thesis, the advantages and disadvantages concerning undivided possession of the estate to the be-
reaved spouse, compared with a division, shall be examined. The purpose of this examination is to analyze
whether undivided possession of the estate, as a form of administration of an estate, is convenient for the
bereaved spouse. Undivided possession of the estate, as a legal institution, is firmly rooted in Danish legal
history, and despite the progress of civilization in general, the basic system concerning undivided possession
of the estate has not been considerably altered since act number 120 of 20 April 1926. However, the existing
law has considerably boosted the legal status of the bereaved spouse, and combined with the access to
postponement of the inheritance, there is no longer the same need for undivided possession of the estate.
Undivided possession of the estate is, however, a very popular choice for bereaved spouses, as well as in the
case of common and separate heirs of the body. After one loses their spouse, undivided possession of the
estate; with its simple, quick and cheap administration of the estate, may very well be seen as an attractive
solution in regards to a decision being made how the estate should be administrated. Moreover, the be-
reaved spouse has the opportunity to continue with the partners’ community of property. Undivided posses-
sion of the estate, however, has its disadvantages, which may have huge consequences, e.g. regarding tax
and inheritance. Nor is the bereaved spouse’s disposal entirely free, and the disposal results in being liable
for the deceased partner’s engagements. Finally, the bereaved spouse may be forced into a division, e.g.
due to a new marriage. This thesis shall conclude that undivided possession of the estate is more convenient
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for older couples without separate heirs of the body, and who are devoid of a prospective marriage. Contra-
rily, for a young couple, undivided possession of the estate is in most cases an inconvenient solution.
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1. Indledende del

1.1. Indledning

Langt de fleste af os vil pa et tidspunkt i livet sta over for det svaere spargsmal, der ligger i at skulle tage
stilling til, hvordan boet efter en af vore naermeste skal behandles. Nar det rammer sa tet pa som ens &gte-
feelle eller ens forzelder, bliver spargsmalet ikke nemmere.

Gennem de seneste ar er ca. 22 % af alle dedsboer overgaet til uskiftet bo. I 2010 overgik 12.183 af de i alt
55.660 dagdsboer til uskiftet bo og i 2006 var tallet 11.965 af i alt 55.845 dagdsboer. En undersggelse foretaget
efter anmodning fra arvelovsudvalget ved tre skifteretter i perioden fra 1. januar 2000 til 31. december 2000
viste, at i boer, hvor der kun var fellesbgrn, blev mellem 87 og 91 % sluttet som uskiftede boer, og i boer,
hvor farstafdgde havde sarbarn, blev mellem 44 og 54 % sluttet som uskiftede boer.!

Ganske mange &gtefeller veelger saledes at lade boet efter deres afdede mand/hustru overga til uskiftet bo.
Dette rejser spgrgsmal til det uskiftede bos hensigtsmassighed, for er det uskiftede bo nu ogsa altid den bed-
ste lgsning for den laengstlevende aegtefelle? Og er der i det hele taget stadig behov for det uskiftede bo i
dagens Danmark, eller er tiden ved at lgbe fra det?

1.2. Problemformulering

Jeg vil i dette speciale redegare for det uskiftede bos udvikling som retligt institut op gennem tiden, herunder
se nermere pa hvordan det uskiftede bo ser ud i dag. Jeg vil undersgge de fordele og ulemper, det at sidde i
uskiftet bo medfarer for den lengstlevende agtefelle i forhold til at skifte. Slutteligt vil jeg pa baggrund af
mine undersggelser diskutere det uskiftede bos hensigtsmassighed for den lengstlevende agtefelle som
bobehandlingsform.

1.3. Afgraensning

Valget af det uskiftede bo som bobehandlingsform har betydning for savel den leengstlevende agtefelle som
den farstafdades livsarvinger. En behandling af virkningerne for begge parter vil dog blive alt for omfatten-
de. Da valget farst og fremmest ligger hos den lengstlevende &gtefalle, eftersom feelles livsarvinger — mod-
sat seerlivsarvinger - ikke kan modsztte sig uskiftet bo, vil jeg i specialet udelukkende fokusere pa de virk-
ninger, valget har for den leengstlevende agtefzlle.

' Jf. Bet. 1473/2006, s. 681ff. samt DK statistik 2010, 2009, 2008, 2006
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Ved indfgrelsen af den galdende arvelov er der indfart sarlige overgangsregler, safremt den fagrstafdagde er
afgaet ved deden far den 1. januar 2008. Da jeg @nsker at belyse, hvad et uskiftet bo vil indebzre den dag i
dag, vil jeg begreense specialet til at omhandle de tilfelde, hvor den farstafdgde er dgd efter den 1. januar
2008.

1.4. Metodevalg

I specialet anvendes den juridiske retsdogmatiske metode, hvorved gealdende ret beskrives, analyseres og
diskuteres. Dette sker i form af en undersggelse af lovgivning, forarbejder, praksis og litteratur. Der vil i et
mindre omfang indga beskrivelse af &ldre lovgivning/praksis for derved at belyse den geaeldende lovgivnings
hensigtsmassighed i forhold dertil.

Der vil blive tale om en statisk beskrivelse, da der navnlig fokuseres pa retten til uskiftet bo som den er i dag,
men da der tillige inddrages en fremstilling af rettens udvikling med henblik pa en gget forstaelse af retsstil-
lingen i dag, vil der i begreenset omfang ligeledes ske en dynamisk beskrivelse.

1.5. Fremgangsmade/specialets opbygning

Specialet er overordnet inddelt i fire omrader. Saledes udger afsnit 1 den indledende del, afsnit 2 den beskri-
vende del, afsnit 3 den analytiske og diskuterende del og afsnit 4 den konkluderende del.

Et grundleggende spargsmal i et speciale om uskiftet bo er, hvad det uskiftede bo som retligt institut er.
Dette vil blive belyst i afsnit 2 i form af dels en kort beskrivelse af det uskiftede bos udvikling i et historisk
perspektiv, hvorved der senere vil kunne drages en sammenligning i forhold til i dag, og dels en redegarelse
for de i dag geeldende regler vedrgrende adgangen til uskiftet bo i AL §8 17-21, samt det uskiftede bos ind-
hold. I en historisk fremstilling af det uskiftede bo kan retten hertil ikke ses alene men ma vurderes i sam-
menhang med den lengstlevende aegtefelles stilling generelt.

I afsnit 3 undersages fordele og ulemper ved det uskiftede bo. Indledningsvist vil der i afsnittet blive rede-
gjort for de forskellige skiftemader for derved at kunne belyse og undersgge det uskiftede bos fordele og
ulemper i forhold hertil. Dernast inddrages arvehenstand som alternativ. Pa baggrund af disse undersggelser
diskuteres det uskiftede bos hensigtsmassighed som bobehandlingsform. Endelig konkluderes i afsnit 4 pa
problemformuleringen.

2. Det uskiftede bo op gennem tiden

2.1. Det uskiftede bos udvikling i et historisk perspektiv

Det uskiftede bo har som retligt institut lange redder i Danmarks, Norges og Islands felles retshistorie. Set
med internationale gjne har det uskiftede bo hidtil betydet, at den leengstlevende agtefelles retsstilling i for-
hold til (feelles) livsarvinger tidligt blev meget sterk. Allerede i bevillingspraksis under enevalden optraeder
det uskiftede bo som retsinstitut, men vi skal lengere tilbage end dette. Ser man bag om lovgivningens be-
tegnelser pa de retlige ordninger, som skal sikre den lengstlevende agtefelle efter forstafdedes ded, ser
man, at lignende ordninger historisk har veret kendt meget lzngere tilbage end 1600-tallet.?

2 Jf. Uskifte s. 26-27, Arveret s. 81-82 samt Kvinder s. 121-123 og 274-279
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Efter de @ldste skrevne danske love - landskabslovene® fra 1200-tallet - var det séledes ikke ngdvendigt at
skifte med feellesbarn efter aegtefeellens dgd. VVar manden den leengstlevende &gtefaelle, kunne han blot afvi-
se bgrnenes anmodning om skifte. Var hustruen den laengstlevende, kunne hun til en vis grad forsatte feelli-
get* dog forudsat, at hun ikke indgik nyt &gteskab.’

Rent arvemassigt var der ikke meget at komme efter for sa vidt angar egtefaellearv i landskabslovene. Histo-
risk bygger arv og reglerne om retten hertil iseer pa to grundleeggende principper, nemlig hensynet til enten
sleegtskabet med afdgde og hensynet til arveladers vilje, som det kommer til udtryk i hans testamente. Land-
skabslovenes udgangspunkt var sleegtens ret til arv. Bgrn var de vigtigste arvinger, mens agtefallearv spille-
de en underordnet rolle. Manden kunne arve en lod i hustruens arvejord, safremt de havde bgrn sammen.
Hustruen derimod havde ingen arveret efter sin mand fgr DL af 1683. Efter DL 5-2-19 betad formuefalles-
skabet, at hustruen som lengstlevende havde ret til halvdelen af det beholdne bo, efter at gaelden var betalt,
medmindre en konfirmeret s&egtepagt havde bestemt en anden form for opgerelse. Personlige forngdenheder,
sasom pakledning, pynt og smykker af rimelig verdi, kunne hustruen udtage forlods. Den historiske udvik-
ling efter landskabslovene indebar i det hele taget en stadig tydeligere tendens til pa slegtens bekostning at
give &gtefallen en gunstigere arveretlig stilling.®

Det fortsatte fallig, som var hjemlet i nogle af landskabslovene, blev med 1547-recessen og senere lovgiv-
ning og retspraksis afskaffet, men en mulighed for hensidden i uskiftet bo blev dog opretholdt i et vist om-
fang. DL byggede pa landskabslovenes regler men indeholdte ingen regler om adgang til uskiftet bo. Der
skulle skrides til skifte straks efter den forstafdgdes ded, hvilket i praksis viste sig ofte hardt for den leengst-
levende og til skade for bgrnene, og allerede far 1683 var man via bevillingssystemet kommet ind pa at rade
bod herpa. Bevilling til hensidden i uskiftet bo forudsatte typisk, at den pageeldende forblev ugift. Alternativt
matte der skiftes. Ligeledes kunne bevillingen gares betinget af, at boet registreredes og vurderedes, eller at
bortskyldig gaeld straks blev betalt. Ved forordningen af 21. maj 1845 (arveforordningen) § 18 blev adgan-
gen til uskiftet bo for enkemand en lovbestemt ret, som ikke leengere kreevede bevilling fra vedkommende
gvrighed. Forskelsbehandlingen af hustruen som laengstlevende &gtefzlle blev opretholdt frem til 1926.
Hustruens adgang til at sidde i uskiftet bo afhang saledes af, om a&gtemanden havde truffet testamentarisk
bestemmelse herom. Foreld der ingen sadan testamentarisk bestemmelse, matte hustruen indhente magistra-
tens eller amtmandens tilladelse til at sidde i uskiftet bo med umyndige bagrn. Denne tilladelse blev givet pa
grundlag af en attest om, at hun var en huslig og forstandig kvinde. Myndige fallesbgrn kunne ved deres
skriftlige tilladelse pa stemplet papir selv give tilladelsen. Ved at sidde i uskiftet bo fandt der ikke nogen
deling med arvingerne sted, og den lengstlevende overtog hele boet til fri radighed i eget navn. Den laengst-
levende agtefaelle patog sig derved et ubegraenset personligt ansvar, skant denne ellers ikke heftede for en
geeld pataget under agteskabet af den farstafdade.’

Ved lov nr. 120 af 20. april 1926 om &gtefeellers arveret og uskiftet bo blev de grundlaeggende regler om
uskiftet bo gennemfart. Om begrundelsen for uskiftet bo udtalte Familieretskommissionen i 1925 fglgende:
”Retsgrunden til Adgangen til at sidde i uskiftet Bo er den, at det skannes ubilligt, at en Agtefelle paa
Grund af sin Agtefelles Dad skal tvinges til at udlodde en veesentlig Del af den Formue, hvorpaa hans gko-

* Danmark opnér fgrst retsenhed ved DL i 1683. Indtil da var riget delt i tre retsomrader, Skane, Sjeelland og Jylland
(med Fyn), som hver havde sin egen lov, og i tiden omkring 1200 blev disse love nedskrevet.

* Familieformueforholdene stod centralt i landskabslovene og et grundlaeggende begreb var i denne forbindelse fallig.
Ejendele som Igs@re, penge og jord, der blev erhvervet ved kgb under segteskabet, indgik i et feellig, som i tilfaelde af,
at egtefaellerne var barnlgse, omfattede mand og kone, men som ogsa kunne omfatte bgrn, bgrnebgrn og svigerbgrn.
> Jf. Feellig s. 221-227, Kvinder s. 122 samt Retshistorie s. 94 og 133

® Jf. Dansk arveret s. 44, Retshistorie s. 129-130, Kvinder s- 266 samt
www.denstoredanske.dk/Samfund,_jura_og_politik/Jura/Arveret/arveret/arveret_(Retshistorie)

7 )f. Kvinder s. 274-279 samt
www.denstoredanske.dk/Samfund,_jura_og_politik/Jura/Retshistorie/kvinders_retlige_stilling

RETTID 2012/Specialeafthandling 19 5



nomiske Forhold hviler. En saadan Udlodning kan virke fuldstendig gdeleeggende for den efterlevendes
Levevej.””®

Viggo Bentzon har i Den Danske Arveret i 1931 skrevet, at ”’Ved “Hensidden i uskiftet bo™ har man forstaet
en serpraget Ret for den efterlevende Agtefalle til uden Skifteopggrelse at beholde Fallesboet til egen Nyt-
te og til fri Radighed i levende Live.” Videre anfarer han vedrgrende instituttets reelle begrundelse, at
Blandt de Grunde, som almindeligvis anferes, er der navnlig det Hensyn til Agtefellen — iseer til Enkeman-
den, der hyppig vil have tjent Formuen eller dog have haft Raadigheden over den -, at ZAgtefellen ikke skal
tvinges til det Opggr, til den indgribende ZAndring i sine gkonomiske Forhold, som et Skifte med Bgrnene
vilde medfgre. Desuden vil det ogsaa oftest veere i Bgrnenes, iser de umyndiges Interesse, at den efterleven-
de stilles gkonomisk saa godt som muligt. Disse Hensyn ger sig geldende ligesaavel efter Z&skl. 11 som tidli-
gere... En rent praktisk Fordel, der ikke fgles mindst i Smaaboer, er det at undga Besveret med og Omkost-
ningerne ved en Skiftebehandling ved den farstafdade Agtefalles Dad.”*

Den leengstlevende &gtefeelle fik ifglge 1926-lovens § 2, ret til uden skifte at overtage hele feellesboet, uanset
om det var mand eller hustru, som var den lengstlevende, og uden forskelsbehandling™ hvis den pagaldende
ellers opfyldte de almindelige betingelser i gvrigt."* Efter 1926-loven kunne den laengstlevende agtefelle
som hovedregel forblive i uskiftet bo til sin dgd. Grundet dels de daverende familiemgnstre og holdninger
og dels det faktum, at mandens bgrn fadt uden for segteskabet kun undtagelsesvis havde arveret efter ham,
var der kun sjeldent arveberettigede serlivsarvinger. Sareje forekom pa davearende tidspunkt tillige kun i
beskedent omfang, ligesom det var vasentligt mindre udbredt, at den lengstlevende sgtefeelle indgik nyt
&gteskab. Alt dette indebar, at den laengstlevende agtefaelle via reglerne om uskiftet bo kunne siges reelt at
arve den forstafdgde fuldt ud.*

I 1938 @ndredes retstilstanden pa baggrund af lov nr. 134 af 7. maj 1937 om arveret for bgrn uden for &gte-
skab saledes, at mandens bgrn fadt uden for agteskab tillagdes arveret efter deres far, safremt faderskabet
var fastslaet. Dette bevirkede, at den lengstlevende agtefalle ikke leengere i samme udstraeekning som tidli-
gere havde en legal ret til uskiftet bo.™

| tiden efter anden verdenskrig og i seerdeleshed efter 1960’erne skete der en radikal endring af familiemgn-
strene. | dag efterlader den farstafdgde agtefaelle sig serlivsarvinger langt hyppigere end tidligere. Ifalge
den i afsnit 1.1. naevnte undersggelse ved tre skifteretter i perioden fra 1. januar 2000 til 31. januar 2000 var
der i knap 1/5 af boerne sarlivsarvinger. Arsagen til det stigende antal serlivsarvinger ma findes dels i den
stigende skilsmisse hyppighed og dels i det faktum, at en ikke uveesentlig del af sgtefeller i dag, inden de
blev gift, har vaeret i et samlivsforhold med en anden og faet barn med denne. Det kan saledes ikke lengere
siges at folge af reglerne om uskiftet bo, at lengstlevende normalt reelt er fgrstafdedes enearving, hvorved
fﬂrstagdfades livsarvinger farst far udbetalt deres arv, nar den lengstlevende agtefelle dar eller gifter sig
igen.

8 Jf. Bet. 1473/2006, s. 113 samt Arveretten s. 65

° Jf. Dansk arveret s. 47 og s. 49

Som undtagelse hertil kunne manden dog ved testamente bestemme, at hustruen under sin hensidden kun kunne
rade over faellesboet med samtykke af en tilsynsvaerge. Dette var begrundet i den gennemsnitsbetragtning, at enken,
iseer hvor formuen var ret betydelig, og hun ingen gvelse havde i at bestyre en formue, ofte ville traenge til en sadan
tilsynsvaerge, savel i egen som i arvingernes interesse.

' Det uskiftede bo vedrgrte alene fellesboet, og evt. sareje skulle sdledes skiftes. Den leengstlevende kunne sidde i
uskiftet bo med feelles livsarvinger. Foreld der seaerlivsarvinger, var deres samtykke pakraevet. Var den langstlevende
under konkurs, eller godtgjordes det, at denne ikke havde tilstraekkelige midler til at deekke sine forpligtelser, var
uskiftet bo ikke muligt.

12 jf. Bet. 1473/2006, s. 113, Dansk arveret s. 50-59 samt Kvinder s.278

B Jtf. Bet. 1473/2006, s. 113 samt Arveret s. 32

' Jf. Bet. 1473/2006, s. 114 og s. 681ff.
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Ved arveloven af 1963 — lov nr. 215 af 31. maj 1963 - blev der foretaget en raekke a&ndringer af reglerne fra
1926-loven, herunder at arven efter farstafdede eegtefeelle ikke skulle betragtes som falden ved dennes dad,
hvis den lengstlevende egtefeelle sidder i uskiftet bo. Disse &ndringer var dog mere teknisk betonede og har
hovedsagelig betydning for fordelingen af arven efter den leengstlevende sgtefealles dad og ikke for dennes
retsstilling. Dermed blev det grundlaeggende system vedrarende uskiftet bo fra 1926-loven ikke sndret.*

Pa baggrund af bet. 1473/2006 og LFF nr. 2006-12-06 nr. 100 blev den geldende arvelov vedtaget. AL bry-
der ikke med hidtil geeldende fundamentale arveretlige principper, selv om der er tale om en vasentlig revi-
sion med endringer af stor praktisk betydning. Ved AL forhgjes den leengstlevende agtefaelles legale arve-
brgk til halvdelen, mindstearven for den lengstlevende forhgjes til 600.000 kr., testationskompetencen, nar
arvelader efterlader sig tvangsarvinger, forhgjes fra 1/2 til 3/4 af den efterladte formue og retten til at testere
over boets enkelte aktiver udvides. Reglerne om uskiftet bo er dog i de store trek en viderefarelse af de far
den 1. januar 2008 galdende regler. Reglerne om uskiftet bo findes i dag i AL kapitel 4, §§ 17-34.%°

2.2. Det uskiftede bo i dag
2.2.1. Betingelser

En grundleeggende betingelse for uskiftet bo er, at &gteskabet'’ bestod ved dgdsfaldet. Retten til uskiftet bo
bortfalder samtidig med arveretten ved separation eller skilsmisse, jf. AL § 49."8

I medfar af AL § 17, er det alene &gtefallernes felleseje, der kan overtages til uskiftet bo. Boet kan saledes
udleveres til uskiftet bo med formue, der er feelleseje (formuefeellesskab) samt formueordninger, der bliver til
feelleseje ved farstafdgdes ded, dvs. rent skilsmissesareje, &gtefeellebegunstigende kombinationssereje, hvor
den forstafdede sgtefaelles formue bliver til felleseje ved dennes ded, og med andele i brekdelsszrejer, der
er eller bliver felleseje ved den farste aegtefelles ded. Er en del af den farstafdades formue derimod fuld-
stendigt seereje, skal der ske skifte af denne del af formuen.*

En ngdvendig betingelse for uskiftet bo er, at den farstafdade efterlader sig livsarvinger. Alternativt vil den
lengstlevende egtefaelle — safremt den ferstafdade ikke har testeret til anden side - som eneste legale arving
o0g universalarving arve hele boet, jf. AL 8 9, stk. 2. Den lengstlevende agtefalles ret til uskiftet bo efter AL
8§ 17, geelder kun i relation til feelles livsarvinger. Falles livsarvinger kan ikke modseette sig uskiftet bo. Ef-
terlader den ferstafdgde agtefelle sig tillige serlivsarvinger, ma den lengstlevende agtefaelle enten skifte
med disse eller indhente deres samtykke til uskiftet bo, jf. AL § 18, stk. 1. Safremt livsarvingerne er umyndi-
ge efter VML § 1, stk. 1, beskikket en skifteveerge i henhold til DSL § 15, under vaergemal efter VML § 5
eller under samveergemal efter VML § 7, skal samtykket opnas fra veergen henholdsvis skiftevaergen samt
skifteretten i henhold til AL § 18, stk. 2.%° Er sarlivsarvingen under samvaergemal, kraeves tillige samtykke
fra seerlivsarvingen. Skifteretten skal ved sin afgarelse tage hensyn til arvingernes interesser og sgtefeellens
forhold, jf. AL § 18, stk. 2.

Der geelder ingen formkrav til serlivsarvingens samtykke og samtykket kan foreligge i forbindelse med den
aktuelle situation eller som forhandssamtykke, der er meddelt over for den farstafdade agtefalle, jf. princip-

3 Jf. Bet. 1473/2006, s. 113 samt Arveret s. 32

'° Jf. Arveret s. 33 og 81

'7 Registreret partnerskab sidestilles her med aegteskab, jf. partnerskabslovens § 3.

' Jf. AL-komm. s. 122-123

9 Jf. Bet. 1473/2006, s. 101, Karnov note 47 til AL samt Arveretten s. 66-67

20 Vaergemal efter VML § 5, og samvaergemal efter VML § 7, forudsaetter kun samtykke fra veergen, safremt vaergema-
let angar dette anliggende, jf. AL § 18, stk. 2, 2. pkt.

21 )f. Bet. 1473/2006, s. 101-102, Karnov note 47 til AL, AL-komm. s. 123 og 130 samt Arveretten s. 67.
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peti AL § 42, stk. 2, 1. pkt. Saerlivsarvingen kan betinge sit samtykke, begreense dette til en del af boet eller
tidsbegraense dette.?

Safremt boet udleveres til uskiftet bo med den ferstafdedes mindrearige serlivsarvinger, overtager den
leengstlevende &gtefeelle i medfer af AL § 18, stk. 3, den forstafdgdes forsgrgelsespligt over for dem. Over-
holder den lengstlevende agtefalle ikke sin forsgrgelsespligt, kan den lengstlevende palegges at betale
bidrag efter kapitel 2 i barnebidragsloven, jf. barnebidragslovens § 13, stk. 2.

AL 8§ 19, stiller krav til den laengstlevendes og den farstafdedes skonomi som betingelse for udlevering til
uskiftet bo. Formalet hermed er at beskytte den forstafdedes arvinger og egtefaellernes kreditorer mod, at en
insolvent lengstlevende anvender den farstafdgde eegtefaelles bodel til at deekke sin geeld. Man vil hindre, at
den forstafdgde agtefelles arvinger kan blive stillet ringere pa et skifte efter uskiftet bo end ved at skifte
straks. AL § 19, stk. 1, stiller derfor som betingelse for den leengstlevende &gtefalles hensidden i uskiftet bo,
at den leengstlevende er solvent.?* Det kreeves, at den leengstlevende agtefzlle i sin bodel og sit fuldstendige
seereje rader over tilstreekkelige midler til at daekke sine forpligtelser. Ved vurderingen af den laengstlevende
&gtefeelles solvens, skal der for det farste tages stilling til, om dennes bodel (inklusive et eventuelt skilsmis-
sesareje) udviser en underbalance. For det andet skal der tages hensyn til en eventuel arv af forstafdgdes
fuldsteendige sareje samt erstatnings-, forsikrings- og pensionsbelgb, som tilfalder den laengstlevende i an-
ledning af forstafdedes ded, jf. AL § 19, stk. 1, 2. pkt.?

Pa trods af den leengstlevende agtefalles insolvens efter AL § 19, stk. 1, kan skifteretten i medfer af stk. 2
tillade, at boet udleveres til uskiftet bo, hvis en underbalance efter boets forhold ma anses for at vare af un-
derordnet betydning. Der ma her leegges vaegt ikke kun pa belgbets starrelse men ogsa pa fellesboets samle-
de formue.”®

Safremt skifteretten ikke dispenserer efter AL § 19, stk. 2, gelder der efter stk. 3 endnu en modifikation til
stk. 1, hvorefter boet kan udleveres til uskiftet bo, hvis den fagrstafdgde sgtefeelles livsarvinger samtykker
heri efter at vaere blevet gjort bekendt med den laengstlevende egtefelles insolvens. Er der umyndige livsar-
vinger, kraves det, at statsforvaltningen tiltreeder samtykket, jf. veergemalsbekendtggrelsens § 10, stk. 1.2

Uanset samtykke fra livsarvingerne kan boet dog ikke udleveres til uskiftet bo, safremt den lengstlevende
agtefelle er insolvent i en sadan grad, at den lengstlevende agtefalle selv efter udleveringen af farstafdgde
egtefaelles bo ikke vil rade over tilstreekkelige midler til at deekke savel ferstafdede @gtefelles som egne
forpligtelser, jf. AL § 19, stk. 4. Formalet hermed er at sikre agtefallernes kreditorer. Ved bedgmmelsen
skal der dels tages hensyn til de midler, der vil indga i det uskiftede bo, dels til den leengstlevende a&gtefalles
eventuelle fuldsteendige sareje, dels til midler, som langstlevende eventuelt arver af forstafdedes fuldsten-
dige s&reje og/eller modtager som erstatnings-, forsikrings- og pensionsbelgb i anledning af fgrstafdgdes
ded, og som ikke er undtaget fra kreditorforfalgning.?

Det er naturligvis en forudsatning for uskiftet bo, at den leengstlevende agtefalle ikke har givet forhandsaf-
kald pa retten hertil. Safremt den leengstlevende agtefelle har givet arveafkald uden samtidig at give afkald

22 Jf. Karnov note 48 til AL samt Arveretten s. 67

2 Jf. AL-komm. s. 132

** Hvor der i henhold til den tidligere arvelov kunne tages hensyn til den laengstlevende aegtefaelles fremtidige indtaeg-
ter, er insolvenskriteriet nu et andet end efter KL § 17, stk. 2, idet det ikke laengere er tilstraekkeligt, at den laengstle-
vende agtefaelle i kraft af sine fremtidige indtaegter ma forventes at vaere i stand til at betale sin gaeld efterhanden,
som den forfalder.

2 Jf. Karnov note 49 til AL, AL-komm:. s. 133-135, samt Arveretten s. 70

2% Jf. Karnov note 50 til AL samt Arveretten s. 70

%7 Jf. Bet. 1473/20086, s. 446, Karnov note 51 til AL, samt Arveretten s. 70-71

%8 Jf. Karnov note 52 til AL, AL-komm. s. 137-138 samt Arveretten s. 71

RETTID 2012/Specialeafthandling 19 8



pa boslod, udelukker dette ikke i sig selv uskiftet bo. Spargsmalet herom ma bero pa en konkret fortolkning
af afkaldet.?

I henhold til AL § 20, stk. 1, fremsattes anmodning om udlevering af farstafdede sgtefelles bo til uskiftet
bo af den lengstlevende egtefelle eller dennes veerge eller skiftevarge, jf. AL § 20, stk. 1. Er lengstlevende
umyndig, under veergemal, under samvargemal eller beskikket en skifteveerge, er det en betingelse for udle-
vering til uskiftet bo, at skifteretten finder dette bedst for leengstlevende egtefzlle, jf. AL § 20, stk. 2.

2.2.2. Indhold

Ved udleveringen af det uskiftede bo bestar dette som naevnt af aegtefaellernes fellesbo, dvs. ferstafdede og
den leengstlevende &gtefeelles bodelsaktiver, jf. AL § 17. AL 8 23, regulerer hvilke aktiver, det uskiftede bo
omfatter. Da det uskiftede bo er en fortsattelse af egtefaellernes fellesbo, indgar som udgangspunkt alt, hvad
den lengstlevende xgtefelle ved forstafdedes ded ejer og senere erhverver, i det uskiftede bo, for sa vidt
dette ikke er gjort til fuldsteendig sereje, jf. AL § 23, stk. 1. Dermed falder bade farstafdedes og lengstle-
vendes fuldstendige sareje uden for det uskiftede bo. Stk. 2-7 regulerer en rekke undtagelser fra princippet
om, at ogsa den langstlevende agtefalles erhvervelser efter udlevering af det uskiftede bo indgér i dette.®

Skiftes boet i den lengstlevende agtefalles levende live, falger det af henholdsvis AL § 23, stk. 2 og 3, at
livsforsikringer, pensionsydelser og lignende ydelser, der tilfalder den lengstlevende agtefeelle i anledning
af den farstafdede aegtefaelles ded og som ma antages ikke at veere forbrugt, samt leengstlevendes egne livs-
forsikringsordninger, pensionsrettigheder og lignende rettigheder ikke indgar i det uskiftede bo. Modsat-
ningsvist indgar disse ydelser og rettigheder i det uskiftede bo, safremt det skiftes ved den lengstlevendes
ded. AL § 23, stk. 2, omfatter alle typer af livsforsikringer, herunder ulykkeslivsforsikringer, samt alle typer
pensioner og lignende ydelser, der tjener pensionsformal. Baggrunden for bestemmelsen er, at hovedformalet
med disse ordninger er at sikre den lengstlevende agtefalles forsargelse. AL § 23, stk. 3, omfatter alle typer
af den laengstlevendes egne pensionsrettigheder og lignende rettigheder, der tjener et pensionsformal. Reglen
svarer til RVL § 16 a, stk. 1, om skifte ved forstafdedes ded, og det ma antages, at de typer af rettigheder,
der kan udtages, er de samme efter de to bestemmelser. Efter AL § 23, stk. 5, gelder udeholdelsen ogsa for
indtaegter af og surrogater for de udeholdte belgb.*

AL 8 23, stk. 3, omfatter alene ydelser, der endnu ikke er kommet til udbetaling. Allerede udbetalte ydelser
reguleres i stk. 4. | henhold til AL § 23, stk. 4, indgar saledes belgb, der er udbetalt fra den laeengstlevende
&gtefelles egne livsforsikringsordninger samt pensionsrettigheder og lignende rettigheder, i det uskiftede bo.
Dette geelder dog ikke udbetalinger fra kapitalpensionsrettigheder og lignende rettigheder samt supplerende
engangsydelser, som ma antages ikke at veere forbrugt, medmindre belgbet ved udbetalingen har mistet sin
karakter af pensionsopsparing.®? Kravet om, at ydelserne ikke er forbrugt indebzrer, at leengstlevende agte-
feelle fx ikke kan forbruge en forsikringssum og senere kraeve, at et hertil svarende belgb ikke skal indga i
bosgt. Udeholdelsen gaelder ogsa her for indtegter af og surrogater for de udeholdte belgb, jf. AL § 23, stk.
5.

Om andre end de i stk. 2-5 navnte af leengstlevende agtefelles uoverdragelige eller i gvrigt personlige ret-
tigheder, finder reglerne om uskiftet bo kun anvendelse i den udstraekning, hvori det er foreneligt med de
serlige regler, der geelder for disse rettigheder, jf. AL 8§ 23, stk. 6.

 )f. AL-komm. s. 126

*® Jf. Bet. 1473/2006 s. 104, Karnov note 55 til AL, Arv & skifte 5.73

31 Jf. Karnov note 57 til AL, AL-komm. s. 151-152 samt Arv & skifte s. 73

%2 Et belgb mister sin karakter af pensionsordning, hvis ordningen er blevet udbetalt i utide, og belgbet er blevet be-
skattet efter pensionsbeskatningslovens § 28, jf. arvelovsudvalgets overvejelser i LFF 2006-12-06 nr. 100.

% Jf. Karnov note 58 til AL
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Forsgrgertabserstatning, som ma antages ikke at vare forbrugt, indgar efter EAL § 18, stk. 2, ikke i formue-
feellesskabet mellem agtefeeller ved skifte i anledning af et a&gteskabs ophgar, og heller ikke hvor et uskiftet
bo skiftes i den lengstlevende &gtefelles levende live. EAL omfatter kun privatretlige erstatningskrav, men
ydelser i henhold til arbejdsskadesikringsloven og ulykkesforsikringsbelgb ma antages at veere omfattet af
analogien af reglen. For at belgb omfattet af EAL § 18, stk. 2, eller analogien heraf ikke skal indga ved skifte
af det uskiftede bo, er det et krav, at leengstlevende har sgrget for at sikre sig bevis for, at midlerne ikke er
forbrugt. Kun selve det beholdne belgb og surrogater herfor kan udtages. Derimod indgar renter og indtegter
samt veerditilvaekst pa et surrogat i ligedelingen. En forsgrgertabserstatning, der er udbetalt i anledning af
farstafdedes ded, er ikke navnt i og dermed ikke omfattet af AL 8 23, stk. 2, om forsikringer mv., men er
omfattet af stk. 6.%

Erstatning for tabt arbejdsfortjeneste indgar i det uskiftede bo, jf. EAL § 18, stk. 2 og 3.

Endelig falger det af AL § 23, stk. 7, at arv, gave og livsforsikringer samt pensionsydelser og lignende ydel-
ser, som tilfalder den leengstlevende egtefelle fra tredjemand — og dermed i anden anledning end ferstafdede
egtefelles ded - ikke indgar i det uskiftede bo, hvis @gtefellen anmoder om skifte inden 3 maneder efter
formuegodets modtagelse. Den leengstlevende &gtefalle er dog ikke ngdsaget til at skifte det uskiftede bo for
at holde ydelserne uden for det uskiftede bo, safremt tredjemand har truffet bestemmelse om, at ydelserne
skal vaere den laengstlevende agtefelles fuldstendige sereje. | et sadant tilfelde folger det i stedet af hoved-
reglen i AL § 23, stk. 1, 2. led, at ydelserne ikke indgar i det uskiftede bo.*

Safremt der ved et efterfalgende skifte er tvivl om, hvorvidt et aktiv indgar i det uskiftede bo, formodes akti-
vet at hgre til det uskiftede bo, jf. AL § 33.

3. Det uskiftede bos fordele, ulemper og hensigtsmaessighed

3.1. De forskellige skiftemader
3.1.1. Boudlaeg uden skiftebehandling

Overstiger verdien af boets aktiver efter fradrag af rimelige udgifter til begravelsen, boets behandling og
geld, som er sikret ved pant, ikke 40.000 kr. (2012), jf. bkg. nr. 1118 af 29. november 2011, udleegges boets
aktiver uden skiftebehandling som boudleg, jf. DSL § 18, stk. 1. Boudlag kan ikke som sadant ses som et
alternativ for den leengstlevende agtefaelle i og med, at boet skal udleveres som boudlag, safremt boets veer-
di er under belgbsgreensen i DSL § 18, stk. 1. Den lengstlevende agtefalle har saledes ikke en egentlig valg-
ret, jf. T:FA 2003.500V, hvor den lengstlevende agtefeelle sggte et boudlaeg genoptaget, da uskiftet bo ville
indebare en skatteretlig fordel i forhold hertil, men hvor skifteretten afviste begaeringen under henvisning til,
at skifteretten skal udlevere boet som boudlag, safremt betingelserne herfor er opfyldte.

3.1.2. Agtefelleudlzeg

I medfar af DSL § 22, stk. 1, kan et bo udlaegges uden skiftebehandling til en leengstlevende &gtefalle, hvis
egtefellen — eller dennes verge eller skiftevaeerge — anmoder om det, og der ifglge AL § 11, stk. 1-3, og RVL
§ 23, intet bliver at udlodde til andre arvinger. Endvidere kraeves det, at @gtefellen patager sig ansvaret for
den afdgdes galdsforpligtelser. Der er tale om en valgret, idet &gtefaelleudlaeg i modsetning til boudlaeg ikke
er obligatorisk.

3% Jf. Bet. 1473/2006 s. 106-107, Karnov note 56 til AL samt Arveret s. 87
%5 Jf. Arveretten s. 75
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Den langstlevende agtefelle kan saledes i stedet for at hensidde i uskiftet bo veelge at udtage hele boet i
medfeor af AL § 11, stk. 2, safremt boet sammen med den lengstlevende agtefalles fuldstendige sareje,
boslod samt eventuelle forsgrgertabserstatninger og forsikrings- og pensionsudbetalinger mv. ikke udger
over 680.000 kr. (2012), jf. bkg. nr. 1187 af 12. december 2011. Agtefeelleudlaegget i medfar af DSL § 22,
kan omfatte bade den forstafdedes faelleseje/skilsmissesareje og fuldstendige sareje. Det er belgbsgraensen
pd tidspunktet for dadsfaldet, der skal anvendes® og veardierne i boet skal opgares pr. tidspunktet for frem-
saettelsen af begaeringen, jf. U 2006.1017/2V. AL § 11, stk. 2, kan ogsa anvendes af den laengstlevende til at
opna en starre arveret og udbetale en nedsat arv til den forstafdede agtefzlles livsarvinger.’

Den lengstlevende bliver ejer af de aktiver, der udtages i medfer af AL § 11, stk. 2, og ved at udtage hele
boet som a&gtefelleudleeg opnar den laengstlevende egtefelle dermed fuld radighed over boet uden at vaere
undergivet misbrugsregler, idet der ikke skal tages hensyn til den farstafdgdes arvinger. | modsetning til et
skifte slipper den lengstlevende sgtefeelle for at skulle udrede arv til den fgrstafdgdes arvinger, hvad enten
der er tale om testamentsarv eller legal arv, herunder tvangsarv. Herudover kan den laengstlevende frit indga
nyt segteskab uden at skulle skifte, og den lengstlevendes testationskompetence er kun begranset i forhold
til egne livsarvingers tvangsarv.®

Vil den lengstlevende agtefelle undgd, at den ferstafdedes livsarvinger skal have arv efter denne, ma den
leengstlevende straks efter at have udtaget boet som agtefalleudlaeg oprette et testamente. Alternativt vil boet
som udgangspunkt ved lengstlevendes dad skulle deles med halvdelen til hver egtefalles livsarvinger, jf.
AL 8 16, stk. 2, jf. stk. 1.

Den lengstlevendes risiko i form af at skulle patage sig ansvaret for den ferstafdedes geeldsforpligtelser be-
grenses ved kravet om udstedelse af proklama, jf. DSL § 22, stk. 4, og den sakaldte udbakningsregel i DSL
8§ 23. | medfar af udbakningsreglen hefter den lengstlevende ikke for den farstafdedes forpligtelser, hvis det
viser sig, at boet er insolvent, nar blot boet overgar til behandling ved bobestyrer, og den lengstlevende fra-
leegger sig den berigelse, denne har opnaet, jf. DSL § 104.

Ved at udtage boet som egtefeelleudlaeg slipper den leengstlevende for omkostningerne ved et skifte og skal
alene betale en skifteafgift pa 500 kr., jf. RAL § 36 b, stk. 2, som forfalder ved boets udlevering, jf. RAL §
36 f, stk. 1. Til gengeeld beskattes den laengstlevende som ved hensidden i uskiftet bo og mister skatteforde-
lene ved at skifte et ikke-skattepligtigt bo, jf. neermere under afsnit 3.3.3.

3.1.3. Almindeligt privat skifte

I medfer af DSL § 25, stk. 1, forudsatter udlevering til privat skifte, at 1) alle arvingerne anmoder om privat
skifte, 2) boet ma antages at veere solvent, 3) mindst én arving er solvent og kan optraede uden at vaere repree-
senteret ved veaerge eller skifteveerge, 4) afdgde ikke ved testamente har udelukket privat skifte ved at fore-
skrive bobestyrerbehandling, og 5) afgerende hensyn, fx vedrgrende arvingernes solvens, ikke taler imod
privat skifte.

Efter boets udlevering rader arvingerne i forening over boets aktiver og treffer i forening beslutning i boets
anliggender, jf. DSL § 26, stk. 1.

Fra boets udlevering kan enhver, der har krav mod boet, sgge fyldestgerelse i aktiverne, hvis disse ikke er
delt mellem arvingerne, jf. DSL § 26, stk. 2. Arvingerne vedstar sig ikke arv og geld, og hvis arvingerne
venter med at dele dgdsboets aktiver, indtil en eventuel gzeld er betalt, hafter de ikke for geelden. Arvingerne
hafter derimod personligt og solidarisk for den geld, der kan kreeves deekket i boet, safremt de helt eller

*® Har boet dog forinden veeret udlagt til uskiftet bo, er tidspunktet for anmodningen om skifte af det uskiftede bo
afggrende.

%7 Jf. AL-komm. s. 92 og s. 122 samt Dgdsbobeskatning s. 47

% Jf. AL-komm. s. 91 og s. 122 samt synopsis - aegtefaelleudleeg
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delvist har delt aktiverne (bortset fra seedvanligt indbo og personlige effekter) uden at sikre opfyldelsen af
denne forpligtelse, jf. DSL § 27, stk. 1. | henhold til DSL 8 26, stk. 4, kan enhver arving forlange, at boets
aktiver bortset fra ssedvanligt indbo og personlige effekter ikke deles, far boets gald er betalt eller behgrigt
sikret. For at undga en deling kan det dog vaere ngdvendigt, at boet overgar til bobestyrerskifte.

Proklama skal udstedes i alle boer, der skiftebehandles, jf. DSL § 81, stk. 2, og saledes ogsa ved privat skifte,
jf. DSL 8 25, stk. 4. Arvingernes heftelse begreenses af udbakningsreglen, jf. DSL 88 29 og 104.

Inden 6 maneder efter dedsdagen skal der indgives en dbningsstatus over boets aktiver og passiver pr. dgds-
dagen, jf. DSL § 25, stk. 5, og inden boet afsluttes skal der udarbejdes en boopggrelse over boets aktiver og
passiver samt indtegter og udgifter i boperioden, jf. DSL § 31, stk. 1. Den seneste skeringsdag, der kan an-
vendes i opgerelsen, er 1 ars-dagen for dgdsfaldet, og opgarelsen skal indsendes senest 15 maneder efter
dgdsdagen i henhold til DSL § 32.

Skifteretten kan i medfagr af DSL § 31, stk. 2, tillade, at en endelig opgarelse vedrgrende en endnu ikke op-
pebaret indtaegt, et betinget eller omtvistet krav eller andre nermere afgreensede dele af boet henskydes til
tiden efter boets slutning, jf. U 2011.2834@, hvor landsretten tillod udseettelse af skaeringsdagen for en fast
ejendom med henvisning til en redeggarelse for salgsbetraebelserne, som var fremsendt af de privatskiftende
arvingers advokat.

Ved privat skifte udgar skifteafgiften som udgangspunkt 2.500 kr., jf. RAL § 36 b, stk. 5. Er der dog tale om,
at boets nettoformue efter boopgarelsen overstiger 1.000.000 kr., skal der betales en yderligere afgift pa
6.500 kr., jf. RAL § 36 c. Arvingernes haftelse for afgiften er personlig og solidarisk, jf. RAL § 36 g, stk. 2.

3.1.4. Forenklet privat skifte

I enkelte tilfelde er det muligt at skifte boet ved forenklet privat skifte. | medfer af DSL § 33, stk. 1, kan et
bo séaledes udleveres til forenklet privat skifte, safremt betingelserne for privat skifte er opfyldt og 1) der
hverken skal betales bo- eller tillegsafgift, 2) ingen arving eller legatar er repraesenteret ved varge eller skif-
teveerge, 3) boet ikke er skattepligtigt, 4) afdede ikke drev selvsteendig virksomhed, og 5) der ikke i boet er
af- eller nedskrivningsberettigede aktiver.*

Den afgiftspligtige nettobeholdning pr. dedsdagen, jf. DSL § 35, stk. 3, skal saledes vaere mindre end bund-
fradraget efter BAL § 6, stk. 1, litra a, dvs. mindre end 264.100 kr. (2012). Eftersom den laengstlevende er
afgiftsfritaget, jf. BAL 8§ 3, stk. 1, litra a, er det kun livsarvingernes andel ved skifte mellem den afdades
agtefelle og livsarvinger, der ikke ma overstige bofradraget. Har den forstafdgde testeret mest muligt til
fordel for den leengstlevende, vil livsarvingernes andel vare reduceret til 1/8 af den ferstafdedes formue, og
det er saledes blot denne del, der ikke ma overstige bundfradraget. Dette medfarer, at selv boer pa over 2
millioner kr. — dvs. inden for 8 x bundfradraget — vil kunne opfylde betingelsen i DSL § 33, stk. 1, nr. 1.°

Da boet ikke ma vere skattepligtigt, jf. DSL § 33, stk. 1, nr. 3, ma hverken brutto- eller nettoaktiverne pa
skeeringsdagen, dvs. dgdsdagen, jf. DSL § 35, stk. 3, overstige 2.595.100 kr. (2012), jf. DSKL § 6, stk. 1.
Belgbsgraenserne gaelder den samlede verdi af felleshoet og afdgdes fuldstendige seareje, safremt afdgde
var gift."

Det forenklede private skifte medfarer seedvanligvis mindre arbejde end almindeligt privat skifte, eftersom
der ikke behgves at blive udarbejdet en boopgerelse, men alene en abningsstatus, der samtidig er en endelig
boopgerelse, jf. DSL 88 33, stk. 3, og 35, stk. 1.

*Er den lengstlevende eneste arving i boet, kan boet udleveres til forenklet privat skifte i medfgr af DSL § 34.
%9 Jf. Karnov note 199 til DSL
*1 Jf. Karnov note 203 til DSL
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Skifteteknisk set ma boer, der udleveres til forenklet privat skifte, anses for afsluttet i forbindelse med udle-
veringen. Dermed er det alene boforholdene pa udleveringstidspunktet, der er afggrende og en forggelse af
veerdien af den aktivmasse, der er udleveret i forbindelse med boets berigtigelse, umiddelbart efter udleve-
ringen, medfarer derfor ikke, at skifteretten skal genoptage boet og udlevere det til anden behandlingsmade. |
skattemassig henseende skal boet betragtes som afsluttet pr. dedsdagen. Det er saledes forholdene pa dads-
tidspunktet som skeringsdag, jf. DSL § 35, stk. 3, der er afggrende for veerdiansattelser af boets aktiver og
passiver, og dermed tillige for, hvorvidt betingelserne for at udlevere boet i relation til reglerne om boafgifter
og skattepligt er opfyldt. Da boet anses for varende afsluttet pa dgdsdagen, er der ved forenklet privat skifte
ingen boperiode. En ulempe herved kan vere, at arvingerne ikke kan benytte de lempelige skatteregler, der
gelder for salg af boets aktiver under boperioden og for beslutning af boets indtegter, jf. nermere under
afsnit 3.3.3. @nsker arvingerne en senere skeringsdag, fx for at undga skattepligt af kursstigninger, ma de i
stedet vaelge almindeligt privat skifte.*?

Ogsa ved forenklet privat skifte er udstedelse af proklama obligatorisk, jf. DSL § 33, stk. 2, jf. § 25, stk. 4.
Arvingernes heftelse er lig det almindelige private skifte, jf. DSL § 33, stk. 2, jf. § 27, stk. 2 og ogsa her er
der mulighed for udbakning i henhold til DSL § 29.

Skifteafgiften udger ved forenklet privat skifte 1.000 kr., jf. RAL § 36 b, stk. 3.

3.1.5. Bobestyrerskifte, herunder insolvensbehandling

I medfer af DSL § 36, skal der ske skifte ved bobestyrer, safremt 1) blot én arving kreever det, 2) boet ma
antages at veere insolvent, 3) alle arvinger er enten reprasenteret ved vaerge eller skifteveerge eller insolvente,
4) afdgde har foreskrevet det i testamente, 5) der ikke findes arvinger i boet eller det er usikkert, hvem der er
arvinger, eller 6) skifteretten treeffer bestemmelse derom eller der ikke inden rimelig tid har kunnet traeffes
bestemmelse om anden behandling af boet.

Der kan veere tale om en testamentsindsat bobestyrer eller en autoriseret bobestyrer udpeget af skifteretten,
jf. DSL § 37, stk. 1.

Ved bobestyrerskifte bliver bobestyreren ved en skifteretsattest legitimeret til at rade over boets aktiver. Efter
udleveringen af boet tager bobestyreren i forngdent omfang boets aktiver i forvaring eller sikrer disse mod
uberettigede dispositioner, herunder ved tinglysning pa boets faste ejendom, jf. DSL § 44.*

Bobestyreren treeffer alle afggrelse vedrgrende bobehandlingen, dog skal veesentlige beslutninger foreleegges
arvingerne, inden der treffes en afgerelse, jf. DSL § 53, stk. 1. Opnas der ikke enighed blandt arvingerne,
treeffer bobestyreren en beslutning ud fra det foreliggende grundlag.

Udelukkelse af individualforfalgning i form af retssag mod boet samt udleeg og arrest i boets aktiver i hen-
hold til DSL 8§ 9 og 10, fra dedsfaldet og indtil der er truffet beslutning om boets behandlingsmade, videre-
fares under boets behandling ved bobestyrer, jf. DSL 8 51. | stedet skal fordringer og andre krav anmeldes til
bobestyreren, der forestér en pravelse heraf.*

Proklama skal udstedes, jf. DSL 88 46, stk. 1, og nar fristen pa 8 uger er udlgbet, udarbejder bobestyreren en
abningsstatus over samtlige boets aktiver og passiver med veerdiangivelser pr. dgdsdagen, jf. DSL § 52, stk.
1.

Bobestyreren skal udarbejde boopgarelse med skaringsdag senest 2 ar efter dgdsfaldet, jf. DSL § 66.

*2 Jf Karnov note 200, 226 og 227 til DSL
* Jf. Familie- og arverets. 229
* Jf. Familie- og arverets. 229
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Safremt et bo er insolvent, treeffer skifteretten afgarelse om insolvensbhehandling og udpeger bobestyrer, jf.
DSL § 69.

Skifteafgiften er den samme som ved privat skifte, dvs. 2.500 kr. samt yderligere 6.500 kr., hvis boets netto-
formue efter boopgarelsen overstiger 1.000.000 kr. Afgiften udredes i boer, der behandles ved bobestyrer, af
boets midler, og bobestyreren hafter for afgiftens betaling, jf. RAL 8§ 36 h. En ekstra udgift ved bobestyrer-
skiftet er honoreringen af bobestyreren.

3.2. Fordele ved uskiftet bo
3.2.1. Enkel, hurtig og billig bobehandling

Nar valget er faldet pa det uskiftede bo, er det eneste, der rent skifteteknisk kraeves af den lengstlevende en
begeering til skifteretten, jf. AL § 20.

Herudover kraeves der ikke andre formaliteter end indrykning af proklama, jf. DSL § 24, stk. 4, betaling af
retsafgift pa 500 kr., jf. RAL § 36 b, stk. 2, og indgivelse af formueoversigt til skifteretten inden 6 maneder
efter dedsfaldet, jf. AL 8§ 22, stk. 1.

Bortset fra retsafgiften pa 500 kr. og eventuelle udgifter til udarbejdelse af formueoversigt, slipper den
leengstlevende dermed ogsa for omkostningerne ved et skifte.

En searlig fordel ved det uskiftede bo er saledes, at det ligesom agtefelleudlaeg er en enkel bobehandlings-
form.

3.2.2. Radighed over det uskiftede bos midler mm.

Den veesentligste fordel ved det uskiftede bo findes i AL § 24, stk. 1, hvorefter den lengstlevende sgtefelle i
levende live udgver en ejers radighed over det uskiftede bo - dog uden at veere egentlig ejer. Hermed opnar
den lengstlevende ved udleveringen til uskiftet bo ret til at rade over hele boet med de begraensninger, der
falger af misbrugsreglerne i AL 88 29-31, jf. neermere under afsnit 3.3.1.1. Dette medfgrer, at den laengstle-
vende &gtefelle — sa laenge det ikke indebaerer misbrug - kan forbruge likvide midler, selge boets aktiver,
pantsaette41;ast ejendom, forzere aktiver vaek osv. Kort sagt: den leengstlevende kan disponere over hele falles-
formuen.

Det uskiftede bo indeberer saledes en mulighed for den leengstlevende for at fortsette gkonomisk med sin og
afdades fallesformue og derved undga fx at métte optage lan for at kunne beholde en evt. ejerbolig. Via det
uskiftede bo indtreeder den leengstlevende agtefalle i den farstafdedes rettigheder og opnar som udgangs-
punkt samme retsstilling, som den farstafdgde havde.*®

Den lengstlevendes radighed begraenser sig til ”i levende live”. Testamentarisk kan den lengstlevende &gte-
feelle i medfar af AL § 24, stk. 2, kun rade over sa stor en del af det uskiftede bo, som falder i arv efter den-
ne. Dette vil blive nermere behandlet under afsnit 3.3.1.2.2.

Muligheden for at rade over det tidligere feellesbo opstar ved, at arvefaldet efter den farstafdede egtefelle
udskydes. Udskydningen af arvefaldet indeberer, at arven efter farstafdade til livsarvingerne og den leengst-
levende &gtefeelle ikke er faldet, men derimod forventet, hvorfor der stadig gaelder et overlevelseskrav, jf.
AL 8 28, stk. 1. Arvefaldet udskydes til den lengstlevende egtefelles dad eller til det tidspunkt, hvor an-
modning om skifte af det uskiftede bo fremsattes. Herved undgar den langstlevende agtefalle at skulle

* Jf. AL-komm. s. 157
*® Jf. AL-komm. s. 121 og 157
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udrede arv til livsarvingerne — forudsat at den ferstafdede ikke har truffet bestemmelse om dette i et testa-

mente - og kan i stedet overtage radigheden over hele fellesboet.*’

At den lengstlevende agtefaelle undgar at skulle udrede arv til livsarvingerne, indeberer almindeligvis, at

der endnu ikke skal udredes 1/4 af den samlede feellesformue til livsarvingerne.

Feellesformuen

FA's boslod - LL's boslod -
andelaf | andel af
feellesformue: fellesformue:
1/2 1/2

Det skal pointeres, at alene solvente bodele indgar ved boslodsberegningen.

Faellesformuen

EA's (begge nettobodele er positive)
livsarvingers
legale arv-1/2
af FA's boslod, \
dvs. andel af
feellesformuen:

1/4

LL's legale arv -
1/2 af FA's
boslod, dvs.

andel af
feellesformuen:
1/4

LL's boslod -
andel af
feellesformuen:

Det, der falder i arv efter den farstafdede sgtefeelle, er dennes boslod samt eventuel-
le sereje. Heraf arver henholdsvis den laengstlevende agtefalle og livsarvingerne
halvdelen hver, jf. AL § 9, stk. 1, forudsat der ikke er truffet anden bestemmelse ved
testamente. Af det samlede fallesbo udger livsarvingernes legale arv saledes 1/4
(svarende til halvdelen af den farstafdede a&gtefelles boslod). Den lengstlevende ta-
ger dog kun arv efter den farstafdagde, safremt der skiftes i den laengstlevendes le-

vende live, jf. AL § 28, stk. 2.8

Har &gtefellerne imidlertid tilrettelagt deres formueordning med to lige store kombinationsserejer, dvs.
skilsmissesareje, der bliver fuldstendigt seereje for den lengstlevende a&gtefalle, jf. RVL § 28, stk. 2, skal

farstafdagdes livsarvinger kun arve 1/8 af den samlede formue.

7 ). Bet. 1473/2006, s. 101 samt Arveretten s. 65 og 81
*8 Jf. Karnov note 2 og 18 til AL samt Arveret s. 55
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Agtefellebegunstigende kombinationsszereje om
ejendele i lige sameje etableret ved segtepagt
FA's
livsarving(er)s

Iegale arv /
efter FA (1/2 af

FA's boslod) LL's
/e fuldstaendige
LL's legale arv LL's boslod Sai;(;je

efter FA (1/2 af
FA's boslod)
1/8

1/4

Den lzngstlevendes skilsmissesareje bliver saledes fuldsteendigt sereje ved den farstafdg-
des ded. Den ferstafdagdes skilsmissesareje er derimod fzelleseje pa dedsboskiftet, hvorfor
der skal beregnes boslod af denne halvdel af den samlede formue til den leengstlevende.
Den laengstlevende vil derfor i en sddan situation pa et skifte kunne opné 7/8 af den samle-
de formue.

Har agtefeellerne i stedet begunstiget hinanden mest muligt ved testamente, vil den farstafdedes livsarvin-
gers arv blive reduceret til tvangsarven, som udggr 1/16 af det samlede formue, hvorefter den laengstlevende
&gtefeelle kan udtage 15/16.

"Mest muligt" til LL FA's

LL's livsarvingers
tvangsarvelod tvangsarvelod
/
1/16 \ 1/16
FA's

testationskomp
etence - 3/4 af
1/2 til LL, dvs.
3/8

I medfar af AL § 5, stk. 1, er livsarvingerne tvangsarvinger mht. 1/4 af deres legale arv. Da
den lengstlevende ligeledes er tvangsarving for 1/4 af sin legale arv, efterlader dette den
forstafdede med en testationskompetence pa 3/4.

Den leengstlevende gtefzlle kan saledes ved et skifte udtage 15/16 af den samlede formue.

Har agtefellerne bade etableret aegtefellebegunstigende kombinationssareje samt begunstiget hinanden
mest muligt ved testamente, vil farstafdedes livsarvinger kun arve 1/32 af den samlede formue. Pa et skifte
vil den lengstlevende séledes kunne udtage 31/32, dvs. eget sareje 1/2, boslod 1/4 samt arv 7/32 (testeret arv
3/16 (3/4 af 1/4) samt tvangsarvelod 1/32). | disse tilfeelde er fordelen ved uskiftet bo saledes relativt lille.

Omvendt vil den farstafdede ogsa kunnet have testeret mest muligt til livsarvingerne og dermed sikret dem
7/8 i arv efter sig, mens den lengstlevendes arv ville vaere reduceret til tvangsarven pa 1/8. Ved en sadan
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testation ville livsarvingerne kunne sikres 7/16 af det samlede fellesbo, hvilket i det givne tilfeelde ville kun-
ne tale for et uskiftet bo.

3.2.3. Der kan skiftes nar som helst

Det uskiftede bo har en vis fleksibilitet i medfer af AL § 26, stk. 1. | bestemmelsen er det udtrykkeligt preeci-
seret, at den leengstlevende agtefelle kan vaelge nar som helst at skifte med livsarvingerne eller enkelte af
dem og forblive i uskiftet bo med de gvrige. Det er uden betydning, om der er tale om skifte med felles livs-
arvinger eller serlivsarvinger. Herudover fremgar det af forarbejderne til bestemmelsen, jf. Bet. 1473/2006,
s. 454, at den lengstlevende &gtefelle endvidere over for samtlige arvinger kan skifte boet delvist, saledes at
kun en del af deres arv bliver udbetalt. En sadan fremgangsmade er forudsat ved DSKL § 58, stk. 2, 1. pkt.,
der lader de skatteretlige regler afhaenge af, om en eller flere livsarvinger er udskiftet total, eller om der blot
er sket et delvist skifte med en eller flere eller samtlige arvinger, uden at nogen af dem er udskiftet helt.*®

AL 8 26, stk. 1, medfarer, at den leengstlevende sgtefalle kan valge det for sig selv mest gunstige tidspunkt
at skifte pa. Er boet fx naet under belgbsgrensen i AL § 11, stk. 2, har den lengstlevende saledes mulighed
for at udtage hele boet efter denne bestemmelse, uanset at dette medfarer, at seerlivsarvingerne kan blive
frataget hele deres arv.

Et skifte af det uskiftede bo i levende live vil for den leengstlevende sgtefelle indebzere, at denne tager arv
efter den forstafdede i modsatning til skifte ved leengstlevendes dad, jf. AL § 28, stk. 2. Ved séledes at skifte
med den forstafdgdes sarlivsarvinger i levende live har den lengstlevende egtefelle mulighed for at efterla-
de sig en starre arv til de feelles livsarvinger eller egne serlivsarvinger og en eventuel samlever kan tilsva-
rende blive det mere begunstiget ved et testamente til fordel for denne.*

Det at skifte det uskiftede bo er dog ikke altid helt uden ulemper for den leengstlevende agtefzlle, hvilket vil
blive nzermere behandlet under afsnit 3.3.5.

3.2.4. Overtagelse af realkreditlan

Uskiftet bo har den serlige fordel for segtefeeller med fast ejendom, at den laengstlevende ikke skal kredit-
vurderes af realkreditinstituttet for geeldsovertagelse af et eventuelt realkreditlan. Selvom den ferstafdede
maske i sin tid optog lanet, overtager den laengstlevende det saledes blot. Anderledes forholder det sig, sa-
fremt den lengstlevende veelger at skifte boet. | denne situation skal den lengstlevende farst godkendes af
realkreditinstituttet for at kunne overtage det af ferstafdede optaget realkreditlan. Hos en af de starste aktarer
pa det danske realkreditmarked, Realkredit Danmark, indebarer dette, at den langstlevendes gkonomi skal
godkendes ud fra realkreditinstituttets krav til radighedsbelgbet (Realkredit Danmark: 6.000 kr. til en vok-
sen) og herudover skal den lzengstlevende have rad til et fastforrentet 1an med afdrag. Eftersom et bo i med-
for af AL § 19, stk. 1, ikke kan udleveres til uskiftet bo, safremt den lengstlevende ikke i sin bodel og sit
fuldsteendige sereje rader over tilstrekkelige midler til at dekke sine forpligtelser, ma den laengstlevende
som har valgret mellem uskiftet bo og skifte dog typisk ogsa kunne godkendes af realkreditinstituttet til over-
tagelse af lanet. Et problem kan imidlertid opsta for aegtefaller, der har afdragsfrie lan eller rentetilpasnings-
Ian. Hvis gkonomien kun lige henger sammen med den valgte lantype, vil den lengstlevende ikke i disse
tilfeelde kunne godkendes, da skiftet medfarer, at den leengstlevende nu skal have rad til den yderligere gko-
nomiske belastning, som et fastforrentet 1&n med afdrag ma antages at medfare.*

* Jf. Karnov note 64 til AL samt AL-komm. s. 163-164

*0 Jf. AL-komm. s. 163

>! Kilde: Senior Kreditkonsulent Jakob Ulrik Jensen, Danske Bank. Der er tale om retningslinjer inden for Danske Banks
realkreditinstitut, Realkredit Danmark. Lempelige retningslinjer i andre realkreditinstitutter kan saledes forekomme.
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Ligeledes henviser Alex Nymark i FM 1-2006-733043 skifteretterne til i seerlige tilfeelde at rade den leengst-
levende til uskiftet bo eller at opfordre denne til indhentelse af forhandsgodkendelse hos realkreditinstituttet.
Saledes redegares der i artiklen for, at kreditforeningerne i modszatning til uskiftet bo betragter egtefelleud-
leg efter DSL § 22, som ejerskifte i de tilfeelde, hvor den ferstafdede stod som ejer af den belante ejendom.
Alex Nymark anfgrer, at &gtefalleudleg

. kan selvsagt navnlig komme pa tale, hvor afdgdes ejendom var uden vasentlig friveerdi,
hvilket enten kan skyldes laneomlagning kort tid for dgdsfaldet, kab af ejendommen kort tid
far dedsfaldet, eller konkrete forhold sdsom vesentlig forurening eller andet skidt. Hvis efter-
levende &gtefeelle kun har sin pension eller efterlgn, vil hun ikke kunne godkendes i forbindel-
se med en ansggning om geeldsovertagelse, og i veerste fald kan det sa ende med, at hun ma ga
fra hus og hjem.”

I dag er huspriserne generelt faldet,* og der kan derfor vaere grund til starre bevdgenhed pa dette omrade.

3.3. Ulemper ved uskiftet bo
3.3.1. Begraensninger i leengstlevendes radighed over det uskiftede bos midler
3.3.1.1. Reglerne om misbrug

Den lzngstlevende agtefelles radighed over det uskiftede bos midler er ikke fuldstendig fri. I sin radighed
over boet er den lengstlevende agtefelle saledes begraenset af reglerne i AL 8§ 29-32, hvorefter farstafde-
des livsarvinger kan indbringe spargsmal om misbrug mv. for skifteretten.>

Herudover ma den leengstlevende agtefelle, som sidder i uskiftet bo, i et vist omfang tale, at livsarvingerne
far indsigt i vedkommendes gkonomiske forhold. Saledes skal skifteretten i henhold til AL § 22, stk. 5, efter
anmodning udlevere et eksemplar af formueoversigten til livsarvingerne. Ligeledes kan skifteretten i henhold
til AL § 29, stk. 3, paleegge den lengstlevende at give oplysninger om sine dispositioner over boets formue, i
tilfeelde af at en livsarving gar geeldende, at der foreligger misbrug.>

3.3.1.1.1. Misbrug

Den lengstlevende agtefelle har som naevnt i medfer af AL § 24, en ejers radighed over det uskiftede bo.
Da den leengstlevende agtefalle dog ikke er egentlig ejer af det uskiftede bo, medfarer dette pa den ene side,
at den lengstlevende a&gtefalle kan rade over det uskiftede bo, fx selge aktiver, stille sikkerhed, men pa den
anden side skal tage hensyn til farstafdedes agtefalles livsarvinger, eftersom den lengstlevende agtefelle
ogsa rader over livsarvingernes potentielle arv efter den farstafdede. Pa denne baggrund er der indsat en
misbrugsregel i AL § 29.>

Den lengstlevende agtefelle skal efter AL § 29, stk. 1, skifte med den eller de livsarvinger, som forlanger
dette, safremt den leengstlevende agtefelle ved misbrug af sin radighed over det uskiftede bo vesentligt har

>? |fplge DK statistik 2011 - ejendomssalg er priserne for enfamiliehuse i almindelig fri handel i @stdanmark faldet med
ca. 25 % siden 2006. | Vestdanmark er priserne i samme periode faldet med ca. 5 %.
53
Jf. Arveretten s. 65
> Jf. AL-komm. s. 122
> Jf. Arveretten s. 75
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formindsket dette, eller der er fremkaldt neerliggende fare for en sadan formindskelse. Der skal foreligge et
misbrug — det er ikke tilstraekkeligt, at boet er blevet vaesentligt formindsket.*®

| AL § 29, stk. 2, praeciseres, hvad der navnlig skal anses som misbrug. Der er saledes alene tale om eksem-
plifikationer. Der navnes uforsvarlige spekulationsforretninger, urimeligt forbrug, tegning af en uforholds-
maessig stor pensions- eller forsikringsordning og ydelse af gaver eller andre begunstigelser, der star i mis-
forhold til det uskiftede bos formue.®’

Der skal i det enkelte tilfelde foretages en vurdering af, om der kan siges at veere tale om misbrug. Heri vil
en afvejning af det uskiftede bos samlede formue over for fx stgrrelsen af en nytegnet pensionsordning kun-
ne indga. Et forbrug, der har til formal at forsgde den lengstlevende agtefaelles og barnenes tilvaerelse, her-
under hgjne sin levestandard og gare ting, som der maske ikke var rad til, mens den farstafdede aegtefelle
levede, betragtes som udgangspunkt ikke som veerende misbrug, jf. T:FA 2007.202V, hvor der ved istand-
seettelse af bolig, skift af bil og gaver til arving ikke blev statueret misbrug. Dette under hensynstagen til, at
den leengstlevende agtefaelle sammen med farstafdade i starre eller mindre grad har deltaget i tilvejebringel-
sen af fellesformuen, der nu udger det uskiftede bo. Der er her saledes tale om den samme hensynstagen,
som Viggo Bentzon i 1931 fremhavede som en begrundelse for muligheden for at hensidde i uskiftet bo, jf.
afsnit 2.1. Et eksempel pa at det ligeledes er tvivisomt, i hvilket omfang den leengstlevendes undladelser kan
udgare et misbrug af det uskiftede bo er U 2004.25620:

I U 2004.25620 overtog den lengstlevende ved den ferstafdedes ded i 1959 boet med en
formue pa ca. 3.900.000 kr. til uskiftet bo. 1 2002 var formuen godt 10.000.000 kr. En fzlles
livsarving forlangte boet skiftet under henvisning til, at boet efter udviklingen i forbrugerpris-
indekset burde have en verdi af 41.000.000 kr. i 2002 og saledes ved misbrug var veesentligt
formindsket af den lengstlevende. Landsretten udtalte bl.a., at det hverken efter lovens ordlyd
eller forarbejder kan karakteriseres som misbrug, at leengstlevende undlader at sikre en opret-
holdelse af kabekraften af formuen i det uskiftede bo, og fandt i gvrigt ikke, at der var tale om
misbrug.

Den lengstlevende har sa at sige ret til at "spise formuen op”. For at der kan statueres misbrug, skal der som
udgangspunkt veere tale om et egentligt ekstravagant eller meningslast forbrug. Egentlig afheengighed i form
af ludomani, alkoholisme eller narkomani kan medfare et ekstraordinert stort forbrug, og i disse tilfeelde er
det naerliggende at statuere misbrug.”®

Er der tale om en disposition, der ikke har karakter af forbrug, ma det antages, at malestokken for misbrug er
mindre. Ved gaver kraeves for statuering af misbrug, at gavens starrelse star i misforhold til det uskiftede bos
formue og at ydelsen af gaven indeberer et formuetab for det uskiftede bo. Hvor vanskelig misbrugsvurde-
ringen i denne forbindelse kan veere, fremgar af U 2009.2258V:

I dommen blev en gave ydet i forbindelse med overdragelse af gard til én ud af fire livsarvin-
ger ikke omstadt. Ved gaveoverdragelsen havde lengstlevende efter sigende en egenkapital pa
godt 2.500.000 kr. Salgsvardien af det vaesentligste aktiv blev dog ved landsretten nedsat med
200.000 kr. og herudover havde lengstlevende ved overdragelsen skattebesparelse og sparede
salgsomkostninger. Landsretten anslog gavemomentet til omkring 800.000 kr. og fandt, at ga-
veoverdragelsen skulle ses i sammenhang med en tidligere overdragelse af slegtsgarden til
livsarvingen. Landsretten fandt, at en reekke omstaendigheder skulle tilleegges veegt ved mis-
brugsvurderingen, herunder at livsarvingen i en ung alder med kort varsel havde mattet over-
tage driften af slegtsgarden, at dennes hjelp havde haft betydning for ikke blot den lengstle-
vende, men ogsa de mindre sgskende, og at dennes bistand havde veeret en forudsatning for,
at garden havde kunnet forblive i familiens eje. Herudover méatte det leegges til grund, at livs-

*® Jf. AL-komm. s. 177
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arvingen ved kgb af den farste halvdel af sleegtsgarden havde betalt en ikke ubetydelig pris,
for at den leengstlevende, der var uden uddannelse, ikke skulle sgge arbejde uden for hjemmet.
Ved overtagelse af anden halvdel havde livsarvingen givet arveafkald for sig og sine livsar-
vinger. Endelig lagde landsretten vaegt pa, at livsarvingen havde ydet et vaesentligt bidrag ved
opferelse af den leengstlevendes nye hus, og at denne bistand havde en ikke ubetydelig vaerdi,
ligesom den lengstlevende ogsa havde givet de andre livsarvinger en raekke gaver. Efter en
samlet vurdering var der herefter ikke tilstraekkeligt grundlag for at anse den leengstlevendes
disposition over det uskiftede bo for et sadant misbrug, at gaveoverdragelsen kunne omstgdes
som en uforholdsmaessig gave efter AL 8 31, jf. § 29, stk. 2.

Det kan endvidere til tider volde vanskeligheder at drage en klar skillelinje mellem forbrug og gaver. Et ek-
sempel kan vere, hvis lengstlevende agtefalle inviterer sin nye kareste med pa en jordomrejse med alt
betalt. Her mé gavesynspunktet antages at sl igennem.>

Bevisbyrden for misbrug ligger hos livsarvingerne, dog saledes at den lengstlevende agtefalle efter skifte-
rettens bestemmelse som naevnt skal medvirke i form af tilvejebringelse af oplysninger mv. med henblik pa
at klarleegge karakteren af leengstlevendes dispositioner, jf. AL § 29, stk. 3. Er der saledes forsvundet veaesent-
lige aktiver fra boet, som den laengstlevende ikke kan redegare for baggrunden for, kan det komme den
leengstlevende til skade, jf. her T:FA 2004.193V hvor landsretten statuerede misbrug efter et bo med en for-
mue pa ca. 781.000 kr. pa under 2 ar efter den ferstafdedes ded var nedbragt med ca. 444.000 kr. Ca.
285.000 kr. heraf var anvendt til gaver til barn og bgrnebarn, mens der ikke var redegjort pa fyldestgarende
méde for det resterende belgb.*

Laftes bevisbyrden af livsarvingerne skal boet normalt tages under behandling som et bobestyrerbo. Da der
kan veare spgrgsmal om vederlagskrav eller omstagdelse, kan den lengstlevende &gtefalle ikke uden videre
fa boet udlagt efter AL § 11, stk. 2, eller som boudlag efter DSL § 18, selvom boets vaerdi nu er under en af
disse graenser.™

Skifteretten har i medfer af DSL § 75, stk. 2, mulighed for at fratage den lengstlevende agtefzlle radighe-
den over aktiver, der er felleseje, safremt en livsarving far medhold i sin pastand om, at det uskiftede bo skal
skiftes som falge af, at leengstlevende aegtefalle har misbrugt dette. | henhold til bestemmelsen skal der fore-
ligge en narliggende risiko for, at den leengstlevende agtefaelle pa utilbgrlig made vil disponere til skade for
boet.

| praksis ses, at den leengstlevendes forbrug jeevnligt giver anledning til beskyldninger om misbrug fra arvin-
gernes side, hvilket ikke er sa markeligt, nar der teenkes pa, at det er livsarvingernes potentielle arv, der ra-
des over. Penge mellem mennesker — familie eller ej — kan om noget give anledning til konflikter. Selvom en
anmodning om skifte pa grundlag af misbrug kun sjeeldent bliver taget til falge, kan bare det, at der rejses
tvivl, da ogsa forvolde store splittelser i de fleste familier og veere ganske ubehageligt for den laengstlevende.
Ved i stedet at have skiftet ville den lengstlevende slippe for pa denne made at blive "andet i nakken” af
livsarvingerne.

3.3.1.1.2. Vederlag

AL 8 30, er bygget over de principper for vederlagskrav, der findes i RVL 8 23, og regulerer den laengstle-
vendes dispositioner over det uskiftede bo, vedkommendes seereje samt personlige og uoverdragelige ret-
tigheder.®

>® Jf. Karnov note 70 til AL samt Arveretten s. 77
% Jf. AL-komm. s. 177
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I medfar af AL § 30, stk. 1, kan enhver livsarving saledes, nar boet skiftes — i leengstlevendes levende live
eller ved dennes dad - kreeve vederlag af det beholdne bo eller om forngdent for halvdelen af det manglende
belgb af den lengstlevendes fuldstendige sereje, safremt den lengstlevende ved misbrug af sin radighed
over det uskiftede bo veesentlig har formindsket dette. Retten til vederlagskravet tilkommer “enhver livsar-
ving” og udelukkende de livsarvinger, der fremsatter krav om vederlag, vil kunne opna dette.®

Der geelder ikke nogen frist for fremseettelse af vederlagskrav efter AL § 30. Hvorvidt der er tale om misbrug
afgeres af skifteretten, jf. DSL § 89, stk. 1, nr. 1, efter samme kriterier som efter AL § 29. En fare for for-
mindskelse er ikke tilstreekkeligt, for at der kan kreeves vederlag — der skal rent faktisk veere sket en vesent-
lig formindskelse. Ogsa her ligger bevisbyrden hos livsarvingen. Den lengstlevende agtefalle behgver dog
ikke slippe sa let. | medfgr af DSL § 92 kan skifteretten saledes paleegge den lengstlevende — og andre — at
fremlagge dokumenter og afgive forklaring under vidneansvar.*

Selve formalet med vederlagskravet er, at livsarvingerne sa vidt muligt stilles, som om misbruget ikke har
fundet sted. I form af vederlagskravet skal den farstafdgdes boslod saledes udgere det samme belgh, som den
ville have gjort, havde misbruget ikke fundet sted. | farste omgang ma vederlaget hentes i den leengstleven-
des boslod, og safremt dette ikke er muligt, i den leengstlevendes arv efter den farstafdade, hvis boet skiftes,
imens den lengstlevende lever. | medfer af AL 8 30, stk. 1, 2. pkt. kan der om forngdent kreeves vederlag for
halvdelen af det manglende belgb af @gtefellens fuldstendige sareje. *°

Eks. LL er i uskiftet bo med FA’s serlivsarving S og har ved misbrug formindsket boet med
800.000 kr. Boet udger nu 400.000 kr. LL har et fuldsteendigt szreje pa 300.000 kr. Boet
skiftes ved LL’s ded. Som falge af misbruget kan der rettes et vederlagskrav pa 800.000 kr.
Det er her kun muligt at opna et vederlag pa 400.000 kr. i det beholdne uskiftede bo. Imid-
lertid kan et vederlag for halvdelen af det resterende belgh pa 400.000 kr., dvs. 200.000 kr.,
hentes i LL’s fuldsteendige seereje. Herefter udger FA’s boslod 600.000 kr., som falder i arv
til S, mens LL’s arvinger arver de resterende 100.000 kr. af det fuldsteendige sereje.

Skiftes det uskiftede bo i den laengstlevende &gtefelles levende live, skal der tages hgjde for den lengstle-
vendes ret til suppleringsarv efter AL § 11, stk. 2.%

Eks. LL er i uskiftet bo med FA’s se&rlivsarving S og har ved misbrug formindsket boet med
120.000 kr. Boet udger nu 680.000 kr. LL har ikke noget s&reje, og der er ikke kommet
forsikrings- eller pensionsydelser mv. til udbetaling som fglge af FA’s ded. Boet skiftes i
LL’s levende live. LL kan ikke ved misbrug forgge sin arv og kan derfor ikke benytte sig af
AL § 11, stk. 2, til at udtage hele boet. Efter der er taget hgjde for vederlagkrav pa 120.000
kr., udggr FA’s boslod 400.000 kr. og LL’s boslod 280.000 kr. FA’s boslod skal som ud-
gangspunkt deles med 200.000 kr. til hver af S og LL. Havde misbruget ikke fundet sted,
ville LL dog kunne have udtaget 680.000 kr., jf. AL § 11, stk. 2 (2012), og S ville alene
have arvet 120.000 kr. Da S ikke skal stilles bedre som fglge af misbruget, ma LL kunne
udtage 560.000 kr. af boet, mens S arver 120.000 kr.

Vederlagskravet indebeerer, at der sker en overfarsel af aktiver fra den laengstlevende eller dennes arvinger til
den forstafdgdes arvinger. Vederlagskravet kan dog ikke gares geeldende til skade for kreditorerne og forud-
seetter sdledes, at den lengstlevende er solvent.”’

I medfar af AL 8 30, stk. 2, 1. pkt., kan en livsarving endvidere kraeve vederlag, hvis den lengstlevende eg-
tefeelle har anvendt midler af det uskiftede bo til erhvervelse eller forbedring af sit fuldsteendige sareje eller

®3 Jf. Karnov note 71 til AL
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sine rettigheder omfattet af RVL § 15, stk. 2, der ikke indgar i delingen ved skifte af det uskiftede bo. Veder-
lag i henhold til AL § 30, stk. 2, kraever ikke, at der foreligger misbrug fra den lengstlevendes side. Alene
det, at der er overfart midler fra det uskiftede bo til det fuldsteendige seereje eller til rettigheder som ved skif-
te kan holdes uden for det uskiftede bo, er tilstreekkeligt.®®

AL 8 30, stk. 2, 2. pkt., indebarer imidlertid, at der ikke kan kraeves vederlag for den lengstlevendes anven-
delse af midler fra det uskiftede bo til erhvervelse eller forbedring af pensionsrettigheder og lignende ret-
tigheder, som er omfattet af RVL § 16 a®. Reglen har til formal at sikre, at den laengstlevende kan anvende
midler fra det uskiftede bo til at spare op til sin pension uden at risikere, at opsparingen skal betales til den
farstafdedes livsarvinger i tilfeelde af skifte fx ved indgaelse af nyt @gteskab. Det er dog ikke fuldstendigt
udelukket for den lengstlevende at blive mgdt med vederlagskrav ved indbetaling til pensionsordninger. Er
der saledes tale om indbetaling af uforholdsmassigt store belgb pa den langstlevendes pensionsrettigheder
og lignende rettigheder, kan sadanne indbetalinger veere misbrug, der udlgser vederlagskrav efter AL § 30,
stk. 1. Dog kan vederlagskravet ikke fyldestgares i pensionsrettigheder omfattet af RVL § 16 a.”

AL 8§ 30, stk. 3, indeholder et sakaldt “omvendt vederlagskrav”, hvor den leengstlevende agtefelle — eller en
livsarving - ved skifte af det uskiftede bo kan kraeve vederlag af det beholdne bo, safremt agtefaellen har
anvendt midler af sit fuldstendige sereje til forbedring af det uskiftede bo. Dette kan fx veare, hvis den
leengstlevende har anvendt midler af sit fuldsteendige sereje til leegning af nyt tag pa en fast ejendom, der
indgdr i det uskiftede bo.”

3.3.1.1.3. Omstadelse

Livsarvingerne har ikke mulighed for at fa kompensation for misbrug af et uskiftet bo ved et vederlagskrav,
safremt den lengstlevende har tamt boet for aktiver, inden livsarvingerne bliver klar over misbruget. For at
sikre livsarvingerne er der derfor ved AL 8 31, stk.1, givet mulighed for, at livsarvingerne kan kraeve gaver
eller arveforskud omstedt. Det kraeves dog, at modtageren eller den begunstigede vidste eller burde vide, at
giveren hensad i uskiftet bo, og at dispositionen stod i misforhold til boets formue.

| T:FA 2008.1320 og den efterfalgende hgjesteretsdom U 2010.1074H blev en gaveoverdra-
gelse af et sommerhus, der indgik i det uskiftede bo og stod i misforhold til boets formue, ikke
omstadt, idet der ikke foreld ond tro. Gavemodtageren var nok klar over, at giveren sad i
uskiftet bo, men herudover var modtageren i den tro, at gaven var kabt for seerejemidler.

At der skal veere tale om en gave eller et arveforskud, indebarer, at leengstlevendes eventuelle urimelige
forbrug, ludomani eller narkomani ikke kan danne grundlag for omstadelse.

Afgarende ved vurderingen af, hvorvidt en given disposition kan omstagdes, er herefter, om der er sket en
nedgang i boets formue, men ikke om modtageren har opnaet en berigelse. Der skal foreligge en gavehensigt
- eller ved salg et gavemoment. Ved den konkrete bedemmelse laegges der tillige veegt pa, hvorvidt gavemo-
tivet har veeret illoyalt over for farstafdgdes arvinger, ligesom rimelighedsafvejninger kan taenkes at spille en
rolle. Udgangspunktet er en sammenligning mellem gavens starrelse og det uskiftede bos nettoveerdi. Der ma
saledes foretages en konkret vurdering, hvor der bl.a. ma ses pa, boets udvikling efter farstafdgdes dad, hvor-
fra formuen stammer, om der er tale om generationsskifte og ikke mindst gavemotivet, herunder om der er
tale om opfyldelse af en moralsk eller naturlig forpligtelse, fx som en slags vederlag eller rimelig gengeeld
for tidligere ydelser. Adgangen til at give gaver ma altsa antages at veere starre, hvis den lengstlevende har

%8 Jf. Karnov note 72 til AL samt AL-komm. s. 184

% Der er tale om de samme rettigheder, som den laengstlevende kan holde uden for det uskiftede bo ved skifte i den
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forgget formuen, end hvis formuen er formindsket vaesentligt, ligesom den lzengstlevende ma have en videre
adgang til at bortgive penge, den pagaldende selv har tjent eller arvet fra sin slegt, end hvis der er tale om
formue, der stammer fra den farstafdgde. Er der tale om, at gavemodtageren er en livsarving, ma der ses pa,
om ogsa andre livsarvinger har faet gaver af tilsvarende stgrrelse. Dog medfarer gaver af forskellig starrelse
ikke ngdvendigvis, at der er tale om misbrug.”

I U 2008.654H blev gaver givet fra uskiftet bo med skaevdeling i forholdet mellem livsarvin-
gerne ikke omstadt. | alt var der tale om en skavdeling pa ca. 10.000.000 kr. og der var ydet
gaver til livsarvingerne pa i alt ca. 70.000.000 kr. Skevdelingen fandtes ikke at sa i misfor-
hold til boets formue, der for gavedispositionerne androg omkring 84.000.000 kr.

Generelt set ma lengstlevende agtefalle antages at have en ganske fri radighedsadgang. Der skal derfor
formentlig en del til, fer der kan statueres et misbrug, der farer til gennemfarelse af et omstedelseskrav. Ogsa
for omstadelse kraeves det, at der ikke blot er tale om, at dispositionen har medfart en fare for formindskelse
af det uskiftede bo. En formindskelse skal veere sket.”

I medfar af AL § 31, stk. 2, vil omstgdelse endvidere kunne finde sted i den situation, hvor den laengstleven-
de egtefeelle har oprettet en livsforsikring eller lignende ordning til fordel for en begunstiget, og ordningen
er oprettet for boets midler med et belgb, der stod i misforhold til boets formue. Der kan ikke ske omstgdel-
se, safremt udbetalingen af en forsikringsordning mv. omfattet af AL § 31, stk. 2, sker til den lengstlevende
egtefaelle. For omstadelse kraeves, at udbetalingen til den begunstigede har fundet sted. Safremt en livsar-
ving, der er bekendt med, at den leengstlevende har misbrugt det uskiftede bo ved at satte et uforholdsmaes-
sigt stort belgb ind pa en forsikringsordning, ikke gnsker at afvente dette tidspunkt, kan livsarvingen i stedet
forlan%e skifte efter AL § 30, og i den forbindelse fremszatte et vederlagskrav mod den lengstlevende agte-
feelle.

Ligesom tilfeeldet var med gaver, ma der ved vurderingen af, om det belgb, der er indbetalt pa en livsforsik-
ring eller lignende ordning, star i misforhold til boets formue, foretages en samlet konkret bedgmmelse, hvor
der tages udgangspunkt i en sammenligning mellem det belgb, ordningen reelt har kostet leengstlevende (for-
sikringstageren) og det uskiftede bos nettoverdi.”

Omstedelse efter AL § 31, medfarer, at dispositionen er ugyldig ex tunc, dvs. ugyldig med tilbagevirkende
kraft. Gaven mv. skal saledes tilbageleveres af gavemodtager mv. til boet inklusive den veerdiforggelse, som
matte veare indtradt i mellemtiden. Dermed kommer resultatet ogsa de arvinger til gode, der ikke har veeret
parter i omstgdelsessagen, og for hvem der kan veere indtradt foraeldelse efter § 32, stk. 2. Konsekvensen af
en omstadelse efter § 31, stk. 2, er, at den begunstigede skal indbetale den udbetalte forsikringssum til boet
til afgarelse af, hvem forsikringssummen skal tilfalde.”

I henhold til AL § 31, stk. 3, kommer omstadelse efter stk. 1 og 2 ikke pa tale, safremt den laengstlevende
egtefelle er afgaet ved deden og den pageeldende livsarving kan opna fuld deekning for sin arveret efter ve-
derlagsreglen i § 30, stk. 1 og 2. Tilsvarende galder, safremt en livsarving i forbindelse med et skifte i den
lengstlevende agtefelles levende live har faet tilkendt et vederlagskrav. Kan der ikke opnas fuld deaekning,
kan omstadelse finde sted.”’

Efter AL 8§ 32, stk. 1, 1. pkt., kan en sag om omstgdelse kun anleegges, hvis boet skiftes eller den livsarving,
som vil anleegge omstgdelsessagen, har anmodet om skifte. Sagen anlaegges ved skifteretten, der treeffer af-
gerelse ved dom, jf. AL 8§ 32, stk. 1, 2. pkt.
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Mens der hverken ved begering af skifte eller rejsning af vederlagskrav galder nogen tidsfrister, ma livsar-
vingen i henhold til AL § 32, stk. 2 og 3, anleegge omstedelsessag inden 1 ar efter, at denne er blevet vidende
om gaven, arveforskuddet, eller udbetalingen af en livsforsikring eller lignende ordning. Som absolut frist
ma sagen anlagges inden 5 &r efter gavens fuldbyrdelse eller udbetalingen fra livsforsikringen.”

Den lengstlevende har svert ved inden overdragelsen at fa afklaret, hvorvidt der vil blive anlagt omstadel-
sessag. | princippet ville den leengstlevende kunne anlegge et anerkendelsessggsmal mod de gvrige arvinger
med pastand om, at de skulle anerkende, at den pagealdende disposition ikke udger et misbrug af det uskifte-
de bo. P4 samme vis vil en forudgaende orientering kunne fa betydning ved vurderingen af, om der forelig-
ger misbrug, safremt de evrige arvinger i forbindelse hermed ikke rejser indsigelse mod overdragelsen.
Sidstnaevnte forudsetter dog, at arvingerne er orienteret ikke kun om gavens starrelse, men ogsa om det
uskiftede bos formueforhold. Ligeledes kan den lengstlevende ikke blot ved en forudgaende orientering
afskeere de gvrige arvinger fra pa et senere tidspunkt at anfegte dispositionen, safremt der er tale om et klart
tilfaelde af misbrug.”

3.3.1.2. Testationer
3.3.1.2.1. Den farstafdedes testationer — indskreenkning af det uskiftede bo mm.

Som naevnt i afsnit 2.1. medferte adgangen til uskiftet bo, at den lengstlevende agtefeelles retsstilling i for-
hold til (feelles) livsarvinger tidligt blev meget steerk. Den forstafdgde eegtefelle kan da heller ikke afskaere
den leengstlevendes ret til uskiftet bo ved testamente. Imidlertid betyder retten til at testere, at den farstafde-
de gtefalle kan bestemme, at hele friarven efter denne straks ved dennes dgd® skal udredes til andre end
&gtefeellen — fx til den forstafdedes livsarvinger. Den farstafdede segtefaelle kan dermed beskeere det uskifte-
de bo til 5/8 af hele fallesboet. **

Det uskiftede bo Det uskiftede bo safremt FA har testeret mest
muligt til andre end LL

FA's
testationsko
mpetence -
3/8 af

feellesboet Det uskiftede

bo - 5/8 af
faellesboet

Den farstafdgdes boslod udger 1/2 af det uskiftede bo. Som tidligere naevnt
kan den ferstafdgde rade over 3/4 af denne halvdel ved testamente. Den reste-
rende 1/4 — 1/8 af faellesboet - udger egtefellens og livsarvingernes tvangs-

78 Jf. Familie- og arverets. 278

7% Jf. AL-komm. 5. 198-199

8 En bestemmelse om, at en livsarvings arv skal udbetales kontant, hindrer ikke, at laengstlevende sidder i uskiftet bo,
eftersom en sadan bestemmelse ikke kan antages at indebzaere, at tvangsarven skal udbetales straks ved den fgrstaf-
dgdes dgd. Derimod ma en bestemmelse om, at en livsarvings tvangsarv vedrgrende fallesejet skal afholdes af den
forstafdgdes fuldstaendige sareje, jf. AL § 50, stk. 3, udelukke uskiftet bo for sa vidt angar livsarvingens tvangsarv,
safremt der er plads til betalingen i det fuldsteendige saereje.

8 Jf. Karnov note 47 til AL, AL-komm. s. 125-126 samt Arveret s. 82
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arvelod, dvs. 1/8 + 1/8 = 1/4. Tilbage star det uskiftede bo nu som 4/8 (den
leengstlevendes boslod) + 1/8 (agtefallens og livsarvingernes tvangsarvelod),
dvs. 5/8 af feellesboet.

Ved et skifte ville den leengstlevende egtefalle alligevel fa 1/2 som boslod og 1/16 som tvangsarvelod.

Skifte hvor FA har testeret mest muligt til andre end LL

FA's
testationskomp
etence - 3/8 af
feellesboet

LL's del - 1/2 +
1/16, dvs. 9/16
af feellesboet

FA's
livsarving(er)s
tvangsarvelod -
1/16 af
faellesboet

Den laengstlevendes ret til uskiftet bo med sin egen boslod samt sin og livsarvingernes tvangsarv af den
farstafdgdes boslod er séledes i behold trods testationen, men forskellen mellem ret til uskiftet bo og skifte er
i sddanne tilfelde udelukkende en ret til at undlade at udskifte 1/16 af feellesboet.

Ud over den ferstafdedes indskraenkninger af det uskiftede bo bar den leengstlevende ogsa veere opmarksom
pa eventuelle testationer, der medfgrer en fordel for den lengstlevende, herunder dennes arvinger, ved at
skifte. Som vist i afsnit 3.2.2. vil fx en testation med "mest muligt” til den leengstlevende i tilfeelde af skifte
indebare, at den lengstlevende vil kunne udtage 15/16 af den samlede formue, som herefter vil kunne falde i
arv til dennes livsarvinger. Safremt den farstafdede ikke ved testationen har taget stilling til forholdet til den
leengstlevendes livsarvinger, ma testationen, medmindre der er konkrete holdepunkter for andet, forstas sale-
des, at den kun kommer den laengstlevende og ikke dennes livsarvinger til gode. Dermed finder testationen
kun anvendelse ved skifte i den leengstlevendes levende live, og veelger den lengstlevende i stedet at sidde i
uskiftet bo frem til sin dad, skal boet deles med halvdelen til hver agtefelles livsarvinger. Dette vil kunne fa
meget stor betydning i boer med serlivsarvinger.®

3.3.1.2.2. Indskraenkning i den leengstlevendes testationsmulighed

Begransningen i den lengstlevende agtefalles radighed over det uskiftede bo ses navnlig ved den leengstle-
vendes begrensede mulighed for at testere over hele boets midler. Safremt den lengstlevende eagtefaelle
overskrider sin testationskompetence, er bestemmelsen en nullitet, og ugyldigheden skal pases ex officio af
skifteretten.®

I medfer af AL § 24, stk. 2, 1. pkt., er den lengstlevende egtefalles kvantitative testationskompetence be-
grenset til, hvad der falder i arv efter denne. Ved skifte efter den leengstlevendes ded beregnes der ikke arv
efter den forstafdede til den lengstlevende, jf. AL § 28, stk. 2. Arven efter den lengstlevende &gtefelle ud-
ger som udgangspunkt halvdelen af boet, svarende til den leengstlevendes boslod af faellesboet. Dermed kan
den lengstlevende agtefaelle ved testamente normalt kun rade over sin egen halvdel af boet, og er saledes
afskaret fra at rade over den forstafdgde egtefelles halvdel. Da den leengstlevende agtefelle, som efterlader
sig egne livsarvinger, tillige skal respektere deres tvangsarv, dvs. 1/4 af denne halvdel, jf. AL § 5, stk. 1,
medfarer dette normalt en testationskompetence pa i alt 3/8 af fallesboet.

8 1t AL-komm. s. 172
8 Jf. AL-komm. s. 158
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Det uskiftede bo

FA's halvdel af
det uskiftede
bo, som LL ikke

LL's kvantitative
testationskom-

petence
kan rade over . 3/8
ved testamente I
1/2

LL's

livsarvingers

tvangsarv

1/8

At arven efter den lengstlevende a&gtefaelle udger halvdelen, kan dog @ndres, safremt der er skiftet med en
eller flere livsarvinger, eller safremt der pa grundlag af testamente er udbetalt arv ved den farstafdede agte-
feelles dgd. Den del af boet, der falder i arv efter den leengstlevende egtefalle, endres herved og beregnin-
gerne kan herefter blive meget komplicerede.®*

At den lengstlevende ikke kan testere over den del af boet, der falder i arv efter den ferstafdede, indebarer
desuden, at den lengstlevende ikke kan bestemme, at arven efter den farstafdede skal vaere sereje, eller at
arven skal bandlagges.®

Det er veerdierne af det uskiftede bo pa skiftetidspunktet, der er afgarende for den belgbsmaessige testations-
kompetence — ikke vardierne pé tidspunktet for den farstafdedes dedsfald. %

Inden for den kvantitative graense i AL § 24, stk. 2, 1. pkt., kan den la&ngstlevende agtefeelle i medfar af §
24, stk. 2, 2. pkt., kvalitativt rade over det uskiftede bos enkelte genstande, blot dette ikke er i strid med den
farstafdgde aegtefelles testamentariske bestemmelser i overensstemmelse med AL § 91. Til hvis bodel de
pagaldende genstande hgrer, er uden betydning. Under forudsetning af, at den ferstafdede ikke selv har
radet ved testamente, og at vardien ligger inden for den laengstlevendes kvantitative testationskompetence,
kan den lengstlevende saledes eksempelvis testere sine egne sarlivsarvinger genstande, der har tilhgrt den
forstafdede.?’

Den lengstlevende @gtefelles kvalitative testationskompetence forgges, safremt den lengstlevende tillige
har fuldsteendigt seereje, med serejets veaerdi. Dermed kan den laengstlevende frit treeffe bestemmelse om,
hvorvidt vedkommendes livsarvingers ret til tvangsarv skal daekkes af fellesejet eller serejet, jf. AL § 50,
stk. 3.

FEgtefeellerne kan ved et felles testamente have truffet bestemmelse om, hvordan arven skal fordeles ved den
leengstlevendes dgd. Er dette tilfeeldet, er den leengstlevendes testationskompetence tillige begraenset af AL §
81. | medfar af bestemmelsens stk. 2, nr. 1, kan den lengstlevende saledes ikke rade over friarv, der ifglge
det feelles testamente skal tilfalde den farstafdgdes sarlivsarvinger. Den lengstlevende vil som konsekvens
heraf ikke kunne nedsatte/ndre arven til serlivsarvingerne ifglge testamentet, medmindre dette har serlig
hjemmel i det felles testamente, jf. AL § 81, stk. 3. Dette gelder ogsa for den arv, der antages at falde efter

8 Jf. Karnov note 62 til AL samt AL-komm. s. 157-158
% Jf. ALl-komm. s. 158

% Jf. Den nye arvelov s. 21

8 Jf. AL-komm. s. 159

8 Jf. AL-komm. s. 159
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den lengstlevende. Det kan derfor fa store konsekvenser, safremt en agtefalle, der testerer til fordel for den
anden @gtefaelles sarlivsarvinger, ikke er blevet rédet til at forbeholde sig sin testationskompetence.®

Eks. M og H opretter et felles testamente. M har serlivsarvingen S1 og ellers er agtefellerne
barnlgse. | testamentet bestemmes, at arven efter den laengstlevende af agtefallerne fuldt ud
skal tilfalde S1. Testamentet indeholder ikke bestemmelse om den lengstlevendes adgang til
at endre dette. M afgar ved dgden og med S1’s samtykke overtager H feellesboet til uskiftet
bo. Ifalge AL § 24, stk. 2, er H’s testationskompetence halvdelen af det uskiftede bo. Testa-
tionskompetencen bliver dog yderligere begranset i kraft af testamentet ved den deklaratori-
ske regel i AL § 81, stk. 2, nr. 1. H har saledes ingen testationskompetence — dette hverken
kvantitativt eller kvalitativt.

En sarlig problematik opstar, nar den leengstlevende (H) far et barn efter den farstafdedes (M’s) ded, safremt
den laengstlevende ikke har forbeholdt sig sin testationskompetence ved det feelles testamente og det ved
testamentet er bestemt, at hele arven ved den leengstlevendes ded skal tilfalde M’s sarlivsarving. Testationen
vil som naevnt indebzre, at H ingen testationskompetence har og at H’s livsarving, derfor alene skal modtage
sin tvangsarv af H’s bo. | en sadan situation er spargsmalet om ikke, der vil kunne statueres bristede forud-
setninger. Ligeledes galder, hvor den lengstlevende agtefalle indgér nyt egteskab.”

3.3.1.3. Kravet om samtykke fra den farstafdgdes sarlivsarvinger

At der til den lengstlevende a&gtefelles hensidden i uskiftet bo kreeves eventuelle serlivsarvingers samtykke,
kan vere en hamsko for den laengstlevende. Saledes kan szrlivsarvingen have betenkeligheder ved at skulle
afgive samtykke til uskiftet bo i og med, at den leengstlevende agtefalle ikke i alle tilfeelde kan forventes at
varetage sarlivsarvingens interesse under administrationen af det uskiftede bo, som tilfeeldet er med feelles —
og dermed egne — livsarvinger. Hertil kommer, at AL § 28, stk. 1, nr. 1, medfarer, at den farstafdgdes ser-
livsarvinger alene arver den farstafdade, safremt de lever pé det tidspunkt, hvor boet skiftes.*

For at betrygge deres retsstilling kan sarlivsarvingerne betinge deres samtykke, herunder tidsbegranse deres
samtykke eller indskraenke deres samtykke til at omfatte en del af boet og derved kraeve partielt skifte. Seer-
livsarvingerne kan betinge deres samtykke ved eksempelvis at stille krav om at blive begunstiget i form af, at
den lengstlevende agtefelle opretter et uigenkaldeligt testamente til fordel for dem, eller hvis samtykket
gives pa forhand i et samtidigt oprettet faelles testamente mellem agtefellerne. Ved at betinge deres samtyk-
ke kan sarlivsarvingerne tillige satte begraeensninger for den laengstlevendes radighed over det uskiftede bo
fx i form af en bestemmelse om, at en fast ejendom ikke ma szlges uden deres samtykke. En sadan bestem-
melse ma formentlig respekteres, men herudover ma det anses for tvivisomt, at seerlivsarvingerne kan betin-
ge deres samtykke af en snavrere radighedsmargin end, hvad der falger af AL 8§ 29-31, med den virkning,
at raden i strid hermed giver sarlivsarvingerne ret til skifte. Der er derimod intet til hinder for, at sarlivsar-
vingerne betinger sig, at den lengstlevende agtefalle ikke bortgiver eller selger genstande, der i henhold til
et felles testamente skal tilfalde dem, saledes at de kan forlange skifte, safremt betingelsen ikke opfyldes.
Efter omsteendighederne vil en sadan tilsidesattelse af et felles testamente endvidere kunne medfgre omste-
delse eller vederlagskrav efter AL §§ 83 og 85. %

En made for den farstafdede at fremtvinge et samtykke fra serlivsarvingerne og/eller sikre den leengstleven-
de pa er ved testamente at bestemme, at serlivsarvingernes arv skal begraenses til tvangsarven, safremt de

8 ). Bet. 1473/20086, s. 530, Karnov note 171 til AL samt AL-komm. s. 159 og 440-441
%0 Jf. Karnov note 171 til AL samt AL-komm. s. 441

°1 Jf. Bet. 1473/2006, s. 102

%2 jf. AL-komm. s. 129
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ikke meddeler samtykke til uskiftet bo. I teorien har det veeret diskuteret, hvorvidt sddanne bestemmelser kan
tilsideszttes, men det ma antages, at sddanne bestemmelser som udgangspunkt er gyldige.”

Udover at den leengstlevende agtefelle kan have vanskeligheder ved at opna serlivsarvingernes (fulde) sam-

tykke, ma risikoen for fremtidige konflikter antages at vaere starre, nar der er tale om sarlivsarvinger, navn-

lig nar aegtefaellerne tillige har felles livsarvinger og/eller den leengstlevende agtefalle selv har szrlivsar-
; 94

vinger.

Endelig er den lengstlevende i en raekke tilfelde forpligtet til at skifte med seerlivsarvingerne, efter der er
opnaet samtykke. Dette er tilfeldet, safremt den leengstlevende sidder i uskiftet bo med en umyndig serlivs-
arving, der bliver myndig og anmoder om skifte, jf. AL § 27, stk. 1. Fremsettelsen af serlivsarvingens an-
modning er her ikke underlagt nogen tidsfrist, jf. U 1900.697V, hvor der gik 13 ar. Forekommer den for-
mentlig sjeldne situation, at en umyndig seerlivsarving afgar ved dgden - herunder en serlivsarving for hvem
en varge eller skifteveaerge efter AL § 18, stk. 2, har meddelt samtykke til uskiftet bo - og efterlader sig egne
livsarvinger, skal den lengstlevende &gtefeelle i medfer af AL 8 27, stk. 2, skifte med disse livsarvinger,
medmindre de giver deres samtykke til uskiftet bo. Der kreeves ikke en udtrykkelig anmodning om skifte
som efter stk. 1 — pligten til at skifte indtraeder her direkte ved dedsfaldet. Efter anmodning er den langstle-
vende ligeledes forpligtet til at skifte, safremt den leengstlevende har forsgmt sin forsgrgelsespligt i henhold
til AL § 18, stk. 3, over for en mindredrig serlivsarving, jf. AL § 29, stk. 4. Denne bestemmelse har dog
nappe praktisk betydning, eftersom uskiftet bo med mindredrige serlivsarvinger som udgangspunkt kun
tillades, hvis serlivsarvingerne bor hos den lengstlevende.”

3.3.2. Laengstlevendes heftelse for geeld

De geldende regler om formuefellesskab indeholder princippet om &gtefeellers gkonomiske selvsteendighed,
herunder principperne om a&gtefellernes serraden og serheften. Reglerne bygger pa det hovedprincip, at en
agtefelle uafhangigt af egteskabet bevarer sin fulde dispositionsret, herunder bevarer den fulde ejerradig-
hed over hele sin formue. | henhold til seerradighedsprincippet i RVL § 16, stk. 1, disponerer hver agtefalle
saledes som udgangspunkt pa egen hand over “alt, hvad han har indfert i feellesboet”. Pa tilsvarende vis er
udgangspunktet efter RVL § 25’s seerhaftelsesprincip, at egtefaellerne ikke hafter for hinandens geld eller
andre retlige forpligtelser. | henhold til RVL § 25, hafter en &gtefelle saledes alene for de dispositioner,
som denne selv foretager og dette alene med sin del af fellesformuen og sit sereje.”

Ved dedsfald hafter den lengstlevende agtefelle, da heller ikke for den ferstafdedes forpligtelser, safremt
der skiftes ved bobestyrer. Ligeledes gelder i et vist omfang privat skifte, dog som tidligere naevnt forudsat,
at der ikke er foretaget deling mm., jf. DSL § 27, stk. 1.

Anderledes forholder det sig ved agtefelleudlaeg og uskiftet bo. Ved agtefaelleudlaeg patager den lengstle-
vende i medfer af DSL § 22, stk. 1, nr. 2, sig som navnt ansvaret for den farstafdedes geeldsforpligtelser.
Ved overtagelse af &gtefallernes felleseje til uskiftet bo bliver den leengstlevende agtefalle ligeledes i med-
for af AL § 25, stk. 1, personligt ansvarlig for den forstafdade segtefalles forpligtelser. Som et modstykke til
overtagelsen af radigheden over hele faellesboet, ma den lengstlevende agtefelle saledes patage sig ansvaret
for den forstafdgdes eventuelle geeld.

I U 2002.921¢ var en dom afsagt over en mand saledes eksigibel over for hans egtefelle, der
efter mandens dgd havde faet boet udleveret til uskiftet bo. Sagen drejede sig om, at en bank
havde erhvervet dom over den farstafdede, der fa ar senere afgik ved deden. Den lengstle-

% Jf. AL-komm. s. 128-129

% Jf. AL-komm. s. 127

% Jf. AL-komm. s. 180 samt Arveretten s. 69
% Jf. Familieret s. 341-342
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vende fik boet udleveret til hensidden i uskiftet bo. Banken anmodede 10 ar senere om foreta-
gelse af udleg hos den lengstlevende pa grundlag af dommen over den ferstafdede, hvorefter
den lengstlevende gjorde gaeldende, at dommen ikke kunne fuldbyrdes over for hende. Da
den ferstafdedes betalingsforpligtelse var fastslaet ved endelig dom og den lengstlevendes
haftelse for denne forpligtelse herefter fulgte af, at hun havde faet den fogrstafdedes bo udle-
veret til hensidden i uskiftet bo, var dommen over ferstafdede eksigibel over for lengstleven-
de.

Den langstlevendes haftelse i det uskiftede bo omfatter ogsa geeld, der knytter sig til den forstafdgdes ser-
eje, safremt denne geld ikke deekkes i forbindelse med skiftet af serejet. Den lengstlevende @gtefelle haf-
ter med savel midlerne i det uskiftede bo, den lzengstlevendes fuldstendige sereje og de midler, der i medfar
af AL § 23, stk. 2, ikke indgar i det uskiftede bo ved skifte i den lengstlevendes levende live. Dette under
forudsetning af, at der ikke er tale om midler, der er bandlagt, eller af andre grunde er undtaget fra kreditor-
forfalgning.”’

Som tilfeldet er ved &gtefeelleudleaeg, privat skifte, forenklet privat skifte og bobestyrerbo, skal proklama dog
udstedes, nar et bo udleveres til uskiftet bo, jf. DSL § 81, stk. 2, og den lengstlevende har herved mulighed
for at begraense sin risiko. Dette kan ske allerede inden, den laengstlevende tager endelig stilling til uskiftet
bo. Adgangen hertil folger af DSL § 81, stk. 1, hvorefter proklama med skifterettens tilladelse kan udstedes,
far der er truffet afgerelse om boets behandlingsmade. Muligheden herfor er dog begraenset. Det falger sale-
des af DSL forarbejder, jf. LFF 1995-12-08 nr. 120, at indrykningen af proklama far berigtigelsen kun bar
tillades undtagelsesvis. Ved proklama indrykkes en bekendtggarelse i Statstidende med opfordring til enhver,
der har en fordring eller andet krav mod afdgde, om at anmelde kravet inden 8 uger efter bekendtggrelsen, jf.
DSL § 81, stk. 3, nr. 2. Da proklamaudstedelse far et bos berigtigelse saledes indeberer, at tidspunktet for
boets berigtigelse udskydes med 8 uger, bar tilladelse til proklamaudstedelse far berigtigelsen kun gives,
safremt det antages, at proklamaudstedelsen kan fa betydning for, hvorledes boet skal berigtiges. Nerer en
agtefalle saledes begrundet tvivl om, hvilken geeld der findes, og har dette betydning for overvejelserne om
berigtigelsesmaden, ber proklamaudstedelse tillades, safremt aegtefellen kan forventes at ville begeere boet
udleveret til uskiftet bo, i tilfeelde af at der ingen overraskende og starre geldsposter bliver anmeldt. Et ek-
sempel kunne her vare en afded murermester, hvor den leengstlevende gnsker at afdekke, hvorvidt der skul-
le foreligge latente erstatningskrav i virksomheden. Proklamaet giver dog alene den laengstlevende agtefzlle
en mulighed for at danne sig et overblik over gaelden og pa den made begranse sin risiko, eftersom visse
krav i henhold til DSL § 83, stk. 2, eksempelvis skattekrav mod afdgde, som ikke var opgjort ved proklama-
ets udstedelse, ikke bortfalder pa trods af, at de ikke er anmeldt rettidigt.98

Foreligger der ikke en sddan undtagelsessituation, hvor der er udstedt proklama inden boets berigtigelse, skal
der i medfer af DSL obligatoriske bestemmelser i 88 24, stk. 4 samt 81, stk. 2 udstedes proklama senest i
forbindelse med boets udlevering til uskiftet bo. Ogsa i denne situation virker proklamaet begraensende pa
den leengstlevendes gaeldshaftelse netop i form af den retsvirkning at anmeldes en fordring eller et krav ikke
rettidigt, sa bortfalder retten til deekning i boet — igen dog med undtagelse af krav efter § 83, stk. 2, jf. DSL §
83, stk. 1. Der er ved afgransningen af de i DSL § 83, stk. 2, undtagne krav fra praklusion lagt veegt pa, om
boet selv pa en rimelig sikker made har kunnet gare sig bekendt med kravets eksistens og starrelse, idet kra-
vet i s& fald ikke bortfalder.*

| U 2004.1187V var krav mod et dgdsbo, der var indtradt i retssag i medfer af DSL § 110, ikke
praekluderet. | sagen havde en arkitekt sagsggt den farstafdgde med pastand om betaling af
320.723,11 kr. med renter i skyldigt honorar. Et ar senere afgik den farstafdgde ved dgden, og
boet overgik til privat skifte. Der blev indrykket praeklusivt proklama, som udlgb uden, at arki-
tekten anmeldte sit krav i boet. Boet efter den forstafdgde gjorde geldende, at kravet var pree-

%7 Jf. Karnov note 63 til AL samt AL-komm. s. 160
% Jf. Karnov note 467 til DSL samt AL-komm. s. 160-161
% Jf. Karnov note 488 til DSL
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kluderet, og fik ved byretten medhold deri. Landsretten udtalte, at sagen var anlagt, inden den
forstafdgde afgik ved dgden, hvorfor boet i medfgr af DSL § 110, indtreeder i sagen i den
farstafdedes sted, og arkitektens krav var derfor ikke omfattet af det proklama, der var udstedt
i boet efter den fgrstafdgde.

Pa samme vis ansas et uskiftet bo i U 2005.1413/2@ ligeledes for indtradt i retssag efter DSL §
110.

| AL § 25, stk. 2, jf. DSL § 104, er der ogsa for uskiftet bo hjemlet den lengstlevende agtefelle en mulighed
for helt at undga geeldshaeftelsen ved at "bakke ud”. | medfaer af bestemmelsen kan savel den langstlevende
egtefelle som en kreditor anmode skifteretten om skifte ved bobestyrer, safremt det ma antages, at den
forstafdade egtefelle ved sin ded var insolvent. Imgdekommer skifteretten herefter anmodningen og opfyl-
der den leengstlevende sine forpligtelser efter DSL § 104, til at tilbagelevere det modtagne (eller tilsvare be-
rigelsen deraf), friggres den leengstlevende for sin geeldshaftelse efter AL 8§ 25, stk. 1, jf. § 25, stk. 2, 2. pkt.
Bringes udbakningsreglen i AL 8 25, stk. 2, jf. DSL 8§ 104, i anvendelse, bevirker dette, at beslutningen om
udlevering til uskiftet bo omggres, hvorefter den farstafdgdes bo skiftes efter reglerne i DSL om bobestyrer-
behandling af insolvente boer.

Afgarende for, om den forstafdgde sgtefaelle ved sin dgd var insolvent, er, om den ferstafdedes bodel samt
eventuelle saereje, herunder skilsmissesareje og fuldstendigt sereje, taget under ét var insolvent pa degdsda-
gen. Omfanget af den forstafdedes geeld vil altid blive afklaret i forbindelse med den obligatoriske indryk-
ning af proklama, men selve veerdien af den farstafdgdes aktiver kan veere behaftet med en sadan usikker-
hed, at det kan forekomme, at insolvensens farst viser sig senere. Et eksempel herpa kan vere alvorlige
mangler ved fast ejendom, som farst viser sig mange ar senere. Det afgagrende for den lengstlevendes frige-
relse fra geldsansvaret vil her vare, at vedkommende ikke har forholdt sig passivt. Der geelder saledes ikke
nogen decideret tidsfrist for anmodningen om skifte, men det ma antages, at denne skal fremszttes relativt
hurtigt efter konstateringen af insolvensen. Retten til at anvende reglen i AL § 25, stk. 2, ma saledes anses
for fortabt, safremt den lengstlevende agtefelle gennem lengere tid har forholdt sig passivt efter at veare
blevet bekendt med forholdene. Konsekvensen heraf vil veere, at den lengstlevende alene kan anmode om
skifte efter AL § 26, og dermed ikke opnér en frigarelse for ansvaret for den farstafdades gaeld.'®

3.3.3. Skatteretlige konsekvenser

Savel som den lengstlevende agtefalle ved hensidden i uskiftet bo patager sig ansvaret for den farstafdedes
geld, ligeledes indtreeder den lengstlevende agtefeelle skatteretligt i den forstafdedes sted, jf. DSKL § 59,
stk. 1. Inden dette vil blive nermere behandlet, vil der farst fglge en kort redegerelse for beskatningen af
dedsboer generelt.

3.3.3.1. Beskatning af dgdsboer generelt

Skiftes et skattepligtigt bo, sker der skattemaessig succession séaledes, at dgdsboet indtraeder i den afdgdes
skattemassige stilling vedrgrende de aktiver og passiver, som indgar i boet og som tilhgrte den afdade, jf.
DSKL § 20, stk. 1. Dette gaelder bade med hensyn til anskaffelsestid, -sum og -hensigt. Boet indtraeder lige-
ledes i den farstafdades ret til underskudsfremfarsel, jf. DSKL § 20, stk. 3. Den lengstlevende agtefalles
skattemaessige stilling er derimod undtaget fra succession. Kun hvis den lengstlevendes aktiver eller passiver
udlaegges til andre arvinger eller legatarer, succederer boet i den lengstlevendes skattemassige stilling, jf.
DSKL § 20, stk. 2, jf. § 4, stk. 2.

100 3¢ Al-komm. s. 161
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Hvorvidt et bo er skattepligtigt eller ej, afhenger af, om belgbsgraenserne i henhold til DSKL § 6, overskri-
des. Overstiger et bos aktiver og dets nettoformue ved boets afslutning hver iszr ikke et grundbelgb pa
2.595.100 kr. (2012), er boet skattefrit, jf. DSKL § 6, stk. 1, jf. stk. 6.°* Afgarende for skattefriheden er han-
delsvaerdien for tallene pa skeeringsdagen i boopgarelsen. Skattefriheden medfarer, at dedsboet ikke skal
betale skat af indkomst - i form af lgbende indtaegter eller af en eventuel avance ved salg af aktiver, som
ellers ville have medfgrt en avancebeskatning - som vedrgrer tiden mellem dgdsfaldet og skaringsdagen i
boopgarelsen. Dog tilbagebetales en indeholdt udbytteskat ikke til boet, jf. DSKL § 6, stk. 1.

Ved &gteskab med formuefaellesskab eller skilsmisseseareje er den samlede formue i formuefellesskabet
afgarende for boets skattepligt. Safremt den farstafdedes fellesbo og szrbo skiftes hver for sig, er summen
af veerdierne i de to boer afggrende, jf. DSKL § 6, stk. 4. Afggrende for skattepligten er herefter belgbsgran-
serne for det kalenderar, hvori skeringsdagen i det farst skiftede bo placeres. Safremt kun den farstafdgdes
seerbo skiftes, mens fellesboet overtages af den leengstlevende til uskiftet bo, anvendes belgbsgranserne kun
pa serboet, jf. DSKL § 67, stk. 2. Sker der senere i den lengstlevendes levende live skifte af det uskiftede
bo, er det endnu engang summen af de to boer, der er afgerende for skattepligten, jf. DSKL § 72, stk. 2.2%?

Den forelgbige skat, der er betalt i mellemperioden, dvs. perioden fra udlgbet af den forstafdgdes seneste
indkomstar forud for dedsfaldet til og med dgdsdagen'®, jf. DSKL § 96, stk. 3, betragtes for de skattefrie
boer som udgangspunkt som den endelige skat, der skal betales for perioden. Dog har savel boet som told-
og skatteforvaltningen mulighed for at begere egentlig skatteansattelse ved en sakaldt "afsluttende skattean-
sattelse for mellemperioden” i henhold til DSL § 13, stk. 1.1*

Er der tale om et skattepligtigt bo, dvs. de ovenfor naevnte pristalsregulerede belgbsgraenser i DSKL § 6,
overskrides, foretages der derimod altid en opgerelse af mellemperiodeindkomsten. Der er dog ikke tale om
nogen serskilt opgarelse over mellemperioden. | medfer af DSKL § 19, stk. 2, opgares den afdgdes og boets
skattepligtige indkomst under ét for perioden fra udlgbet af den afdgdes sidste indkomstar forud for dgdsfal-
det, til og med skeeringsdagen i boopggrelsen. Den samlede skatteperiode kaldes bobeskatningsperioden og
indkomsten i perioden kaldes bobeskatningsindkomsten. | medfgr af DSKL § 21, stk. 1, skal bobeskatnings-
indkomsten som udgangspunkt opgares efter skattelovgivningens almindelige regler.®®

Af bobeskatningsindkomsten betales en proportional skat med 50 %, jf. DSKL § 30, stk. 1. Der indrammes
to kategorier af fradrag: bofradrag og mellemperiodefradrag. Fradragene gives i skatten.

Bofradraget fragar i den beregnede skat med 5.200 kr. (2012) pr. pabegyndt maned efter den maned, hvori
dedsfaldet er sket, til og med den maned, hvori skaringsdagen i boopgarelsen ligger, jf. DSKL § 30, stk. 2. |
henhold til DSKL § 30, stk. 2, sidste pkt., kan der maksimalt opnas bofradrag i 12 maneder. Da bofradraget
gives i skatten og skatten er 50 %, medfarer dette, at boet i 12 maneder kan have en manedlig indtaegt pa det
dobbelte af fradraget, for der udlgses skat. %

1% visse belgb indgar i medfer af DSKL § 6, stk. 4 og 5, ikke ved opggrelsen af boets aktiver og nettoformue.

"2 Jf. Arv & skifte s. 185

1% Oftest vil den forstafdgdes indkomstar veere sammenfaldende med kalenderaret, hvilket indebaerer, at mellempe-
rioden typisk lgber fra 1. januar til og med dgdsdagen.

1% Jf. Arv & skifte s. 187-188

1% Jf. Arv & skifte s. 195
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Til illustration heraf'°":

Indkomst i boperioden (5.200 kr.*2*12):  124.800 kr.
Skat (50 % af 124.800 kr.): 62.400 kr.

Bofradrag for 12 mdr. (12*5.200kr.): -62.400 kr.
Skattefri indkomst i det skattepligtige bo:  124.800 kr.

Mellemperiodefradrag gives i mellemperioden med 1.900 kr. (2012) pr. pabegyndt maned fra begyndelsen af
dadsaret (1. januar) til og med den maned, hvori dedsfaldet er sket, jf. DSKL § 30, stk. 3.

Ved skifte af den forstafdgdes bo beskattes den laengstlevende som hovedregel af indtegter mv. fra egne
formueaktiver efter skattelovgivningen almindelige regler, jf. DSKL § 42, stk. 1.*

3.3.3.2. Beskatning af uskiftet bo

Ved udlevering af boet til den lengstlevende agtefelle til hensidden i uskiftet bo finder reglerne i DSKL
kapitel 10 anvendelse, jf. DSKL § 58, stk. 1, nr. 1. Efter DSKL kapitel 10 foretages der ingen selvstendig
beskatning af dgdsboet. I stedet er den lengstlevende agtefalle skattesubjekt, og bliver dermed beskattet af
sével farstafdades indkomst for mellemperioden og af boets indkomst.*®

Fra overtagelsesdagen indtraeder den lengstlevende a&gtefzlle i den farstafdades skattemaessige stilling for sa
vidt angar de fra ferstafdede overtagne aktiver og passiver. Som konsekvens heraf kommer den leengstleven-
de xgtefalle fra overtagelsesdagen ogsa til at hafte for en eventuel restskat vedrgrende den farstafdgde for
hele indkomstaret. Den fuldstendige succession i henhold til DSKL § 59, stk. 1, medfarer, at den lengstle-
vende &gtefaelle anses for at have anskaffet de aktiver og passiver, som fgr dgdsfaldet tilhgrte den forstafde-
de, pa de tidspunkter, til de belgb og under de omstendigheder, hvorved de blev erhvervet af farstafdade.
Agtefaellesuccessionen svarer saledes til bestemmelserne om succession i den afdgdes skattemaessige stilling
for dgdsboer, som er selvstendige skattesubjekter i DSKL § 20.'*°

Den lzngstlevende agtefelle bliver dermed i dgdsaret skattepligtig af begge agtefellers indkomst, ligesom
den lengstlevende &gtefeelle indtreeder i de af den forstafdede anvendte skattemaessige veerdier, jf. DSKL §
59. Skatten beregnes af den fgrstafdedes og den leengstlevendes indkomst, hver under anvendelse af person-
fradrag (for fgrstafdgde for en forholdsmaessig del), og skatten udger summen af de beregnede skattebelgb,
jf. DSKL § 63, stk. 1. Skatteberegningerne foretages efter de almindelige regler for personer.**

Udover at den leengstlevende succederer i de af den ferstafdgde udskudte skatter, jf. DSKL 8§ 59, medfarer
valget af det uskiftede bo ogsa, at den lengstlevende mister de gvrige skattefordele ved et skifte, herunder i
skattefrie boer muligheden for skattefrie indtegter i boet i 12 maneder i privatskiftede boer og 24 maneder i
bobestyrerboer, samt i skattepligtige boer muligheden for udnyttelse af bofradrag pa 5.200 kr. (2012) om
maneden i skatten i 12 maneder, hvilket som tidligere vist svarer til en skattefri indteegt i det skattepligtige
dedsbo pa maksimalt 124.800.

%7 som naevnt foretages der ikke nogen saerskilt opggrelse over mellemperioden og boperioden, hvorfor eksemplet

blot er til illustration af det anfgrte.

1% )f. Arv & skifte s. 209

109y, Dgdsbobeskatning s. 44

Jf. Arv & skifte s. 211 samt Dgdsbobeskatning s. 54

Jf. Dgdsbobeskatning s. 75 samt Familie- og arveret s. 267
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Drev den farstafdgde i aret forud for dedsaret en erhvervsvirksomhed, indtreeder den lengstlevende i virk-
somhedens skattemassige stilling med virkning fra degdsarets begyndelse, jf. DSKL § 59, stk. 4. Skattemaes-
sigt vil det ofte veere en fordel for den lengstlevende ikke at hensidde i uskiftet bo, hvis der er en erhvervs-
virksomhed. Eksempelvis vil et valg af skifte i en sddan situation i forhold til hensidden i uskiftet bo medfg-
re, at der opnas en mere fordelagtig beskatning i boet sarligt som faglge af den relativt lave skatteprocent,
bofradraget mv.'*?

| artiklen At skifte eller ikke skifte” af Benny Selander navnes nogle skattemassige konsekvenser, hvis den
leengstlevende agtefaelle vealger den forkerte lgsning, nar denne skal tage stilling til valget mellem skifte og
uskiftet bo. Der fremfares et eksempel, der skildrer, at valget kan have store gkonomiske konsekvenser for
selv et lille bo:

Farstafdgde har drevet en mindre temrervirksomhed. Boet er under beskatningsgreensen.

Safremt den leengstlevende gar i uskiftet bo: leengstlevende er skattepligtig af virksomhedens
indtjening fra den dag, ferstafdede der. Ved senere salg beskattes den lengstlevende af hele
handelsvardien af fx virksomhedens maskinpark, safremt den er afskrevet helt ned til nul.

Safremt den leengstlevende i stedet veelger at skifte: leengstlevende beskattes ikke af firmaets
indtjening i de farste 12 maneder. Fra ved salg efter skifte genindtraeder afskrivningsret pa
maskiner etc., som fx er kebt for investeringsfondsmidler, saledes at de tidligere er skrevet
helt ned.

| artiklen naevnes desuden et andet eksempel pa vigtigheden af forinden at foretage en vurdering af de skat-
temaessige konsekvenser, som valget af bobehandlingsformen har:

Pensionisteegtepar. Den farstafdgde far kort fgr sin ded udbetalt en kapitalpension pa
1.500.000 kr., der giver et arligt renteafkast pa omkring 100.000 kr.

Safremt den lengstlevende gar i uskiftet bo: lngstlevende beskattes af renten i dgdsaret.

Safremt den lengstlevende i stedet vaelger at skifte: renteindtaegten fra den farstafdgdes kapi-
talpension er reelt skattefri de forste 12 maneder efter dedsfaldet, fordi den rummes inden for
den skattegodtgarelse, boet er berettiget til ved skiftet.

Som naevnt i afsnit 3.3.3.1. skal boets indkomst beskattes med 50 %, safremt der er tale om et skattepligtigt
bo, men ved skatteberegningen fradrages bofradraget pa 5.200 kr. (2012) i skatten pr. pabegyndt maned.
Dette indebzrer, at fx renteindtaegter pa op til 10.400 kr. pr. maned ikke bliver beskattet, uanset at boet er
skattepligtigt. Det vil som falge heraf ofte veere fordelagtigt farst at afslutte et privat skifte med skaringsdag
12 maneder efter dedsfaldet, hvorefter skattefordelen vil besta i, at renteindteegterne pa op til 124.800 kr.
som ellers skulle beskattes, slet ikke bliver beskattet.

Den leengstlevende egtefeelle som sidder i uskiftet bo, kan ikke i stedet veelge seerskilt beskatning af boet, da
reglerne i DSKL kapitel 10 er obligatoriske.* *

Reglerne i kapitel 10 geelder i medfer af DSKL § 58, stk. 1, nr. 2-4, tillige, hvor 1) en lengstlevende &gte-
feelle far det samlede bo udleveret efter DSL § 22 om agtefelleudlag, eller 2) boet udleveres efter DSL § 34,
om forenklet privat skifte med agtefellen som eneste arving, eller 3) den laengstlevende i gvrigt er eneste
legale arving. Disse boer betragtes ikke som selvstendige skattesubjekter i henhold til DSKL § 2. Baggrun-

Y2 Jf. Arv & skifte s. 212

' Dog kan den laengstlevende aegteflle i medfer af DSKL § 59, stk. 2, vaelge ikke at succederer i den fgrstafdgdes
forskudsafskrivninger efter afskrivningslovens samt i den fgrstafdgdes indskud pa etableringskonto og iveerkszetter-
konto.

e, Dgdsbobeskatning s. 45
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den for dette ma antages at vere, at den lengstlevende ikke skal betale boafgift, jf. BAL § 3, hvorfor denne
sa at sige ville ”fa i bade pose og s&k”, safremt der bade kunne opnas frihed for boafgift samt bobeskatning
med de deraf fglgende fordele i form af en lav proportional boskat kombineret med fordelagtige fradrag for
boperioden.'*

I medfer af DSKL § 58, stk. 2, finder reglerne i DSKL kapitel 10 anvendelse ved udlevering til uskiftet bo,
uanset at der i farste omgang er pabegyndt et skifte. Dette gaelder dog efter DSKL § 58, stk. 2, 2. pkt., ikke,
hvis der forud for udleveringen til uskiftet bo er skiftet med en eller flere af farstafdades livsarvinger. Her
skal boet i stedet behandles som et selvsteendigt skattesubjekt efter DSKL afsnit Il, og udleveringen af boet
til uskiftet bo bliver skatteretligt anset som en udlodning til den lengstlevende agtefeelle. Hermed kan der
formentlig opnas beskatning af boet som et selvstendigt skattesubjekt efter DSKL afsnit I1, blot der er skiftet
en beskeden del af boet med farstafdades livsarvinger. Hvor det er muligt, bar denne mulighed tages under
overvejelse, eftersom en selvsteendig beskatning af boet ofte kan give et vasentligt anderledes resultat end
beskatning hos den langstlevende agtefalle efter DSKL kapitel 10.™°

Afsluttes et uskiftet bo ved den langstlevendes dgd, behandles dgdshoet efter den lengstlevende efter de
almindelige regler i DSKL afsnit Il eller i tilfeelde af boudlaeg efter afsnit V. Skiftes det uskiftede bo i den
leengstlevendes levende live reguleres forholdene i denne forbindelse i DSKL kapitel 12. Et uskiftet bo, der
skiftes fuldsteendigt i den laengstlevendes levende live, er herefter tillige omfattet af de almindelige regler for
skiftede boer i afsnit 11, jf. DSKL § 71, stk. 3. Granserne for skattefrihed er dermed ogsa de samme som for
boer, der skiftes umiddelbart ved dedsfald. Safremt der tidligere er skiftet et saerbo efter den farstafdade,
leegges aktiver og nettoformue i dette bo dog sammen med de tilsvarende verdier i det uskiftede bo, jf.
DSKL § 72, stk. 2. Dog er den arv undtaget, som den lengstlevende har modtaget fra seerboet.*’

| stedet for bo- og mellemperiodefradrag efter DSKL § 30, stk. 2 og 3, gives der i henhold til § 72, stk. 4, ved
fuldstendigt skifte af det uskiftede bo i den leengstlevendes levende live et bofradrag med et grundbelgb pa
62.300 kr. (2012) i dgdsboskatten. I forbindelse med skifte af det uskiftede bo i den lengstlevendes levende
live kan der ikke foretages en opdeling i henholdsvis den farstafdgdes og den leengstlevendes formue. Hele
det uskiftede bos formue anses som konsekvens heraf for at vere den lengstlevendes formue, saledes at af-
kastet heraf beskattes hos denne, jf. princippet i DSKL § 42, stk. 2. Dermed beskattes det uskiftede bo alene
af en e\ﬁzgtuel gevinst eller tab ved udlodning af boets aktiver til andre arvinger og legatarer efter den farst-
afdade.

Slutteligt ma det dog navnes, at egtefallesuccessionen i medfer af DSKL § 59, stk. 1, indebaerer den fordel,
at en lengstlevende agtefalle succederer i den farstafdgdes mulighed for at selge en ejerbolig skattefrit efter
parcelhusreglen i EBL § 8, uanset den laengstlevende ikke selv har beboet ejendommen, jf. SR i TfS
2008.443.'"

3.3.4. Arveretlige konsekvenser

Skiftes det uskiftede bo forst ved den lengstlevendes dagd, sker delingen efter reglerne i AL 8§ 28. Arven til
den farstafdedes livsarvinger vil her alt andet lige blive starre, da der ikke beregnes arv efter den fgrstafdade
til den lengstlevende, jf. AL § 28, stk. 2. Safremt der ingen arvinger er efter den laengstlevende, tilfalder hele
boet i medfer af AL 8 28, stk. 3, 2. pkt., den forstafdgdes livsarvinger.

Havde den lengstlevende i stedet valgt at skifte ved den farstafdedes ded, ville den ferstafdgdes serlivsar-
vinger ingen legal arveret have efter den laengstlevende.

Y5 )f. Arv & skifte s. 211

16 s, Dgdsbobeskatning s. 49-50

Jf. Karnov note 270 til DSKL samt Arv & skifte s. 215
Jf. Karnov note 270 til DSKL

Jf. Dgdsbobeskatning s. 54, note 41
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3.3.5. Ophgr af uskiftet bo

Det uskiftede bo ophgrer ved den leengstlevende agtefalles dad, eller ved at der skiftes i den leengstlevendes
levende live.

Uanset om skiftet af det uskiftede bo sker i den lengstlevende a&gtefeelles levende live eller efter dennes ded,
gelder der i medfer af AL § 33, en formodningsregel om, at alt, hvad den laengstlevende egtefelle ejer, hg-
rer til det uskiftede bo. Reglen gelder ikke den lengstlevende agtefealles fuldstendige sareje eller midler,
der i medfgr af AL 8 23, kan holdes uden for det uskiftede bo. Det er dog op til den lengstlevende at sikre
sig bevis for, hvilke aktiver der ikke indgar i det uskiftede bo, da en bevismangel i modsat fald vil komme
den leengstlevende ved skifte i levende live eller dennes arvinger ved skifte ved laengstlevendes dgd til skade,
jf. U 1998.1485H, hvor arvingerne fik medhold i, at en del af aktiverne i et bo var feelleseje, selv. om den
leengstlevende &gtefeelle i et testamente havde angivet, at kun hendes sereje var i behold og arvingerne hav-
de udarbejdet boopgerelsen i overensstemmelse med dette. Det ma bero pa en konkret vurdering, hvor meget
der skal til for at afkraefte formodningen.'?

Det uskiftede bo opharer selvsagt, safremt forudsetningerne for at hensidde heri ikke leengere er opfyldte.
Dette er tilfeldet, safremt samtlige farstafdgdes livsarvinger afgar ved dgden uden at efterlade sig livsarvin-
ger, eller safremt samtlige arvinger efter farstafdede meddeler arveafkald. | sa fald overtager den lengstle-
vende i medfar af AL § 34, uden skifte det uskiftede bo til fri radighed.’*

En raekke forskellige grunde kan medfare, at det uskiftede bo skiftes i den leengstlevende sgtefeelles levende
live. Den lengstlevende egtefelle kan sdledes selv have valgt at skifte, jf. AL § 26, stk. 1, hvorefter den
leengstlevende agtefaelle som naevnt nar som helst er berettiget til at skifte med en eller flere af livsarvinger-
ne. Et sadant gnske hos den lengstlevende agtefzelle om at skifte kan nzrliggende opsta for derved i henhold
til AL 8 23, stk. 7, at holde erhvervelser i form af arv, gave, livsforsikringer, pensionsydelser og lignende fra
tredjemand uden for det uskiftede bo, jf. nsermere under afsnit 3.3.5.2. En anden arsag kan vere, at boet nu
er kommet ned pa en sadan starrelse, at den lengstlevende agtefelle kan overtage hele boet i henhold til
reglen om suppleringsarv i AL § 11, stk. 2. Endelig kan helt eller delvist skifte ogsa veere en mulighed for at
tilfore ar}/Zizngerne eller nogle af dem midler uden risiko for, at dispositionen karakteriseres som radigheds-
misbrug.

Hertil kommer, at den leengstlevende egtefelle i en raekke tilfeelde er forpligtet til at skifte. Udover de alle-
rede navnte tilfeelde, nar

- en serlivsarving bliver myndig og ikke gnsker at give samtykke til, at den lengstlevende agtefalle
fortsat kan sidde i uskiftet bo, jf. AL § 27, stk. 1,

- en umyndig sarlivsarving afgar ved deden og efterlader sig bern, som ikke gnsker at give samtykke
til, at den leengstlevende a&gtefelle fortsat kan sidde i uskiftet bo, jf. AL § 27, stk. 2,

- den lengstlevende &gtefeelle har forsgmt sin forsgrgelsespligt over for en serlivsarving, som anmo-
der om skifte, jf. AL § 29, stk. 4, samt nar

- den lengstlevende agtefalle har misbrugt sin radighed over det uskiftede bo, og en livsarving for-
langer skifte af det uskiftede bo, jf. AL 8 29, stk. 1,

indtreeder denne forpligtelse, nar den leengstlevende agtefelle gnsker at indga nyt agteskab, jf. AL § 26, stk.
2, 1. pkt., og ved den i afsnit 1.1. naevnte undersggelse fra 2000 er der ved alle tre skifteretter grundlag for at
antage, at ”’langt de fleste skiftetilfelde skyldes gnsket om indgéelse af nyt &egteskab”.'?®

120 ¢ AL-komm. s. 201 samt Arveretten s. 82-83

Jf. AL-komm. s. 202
Jf. Arveret s. 98
Jf. Bet. 1473/20086, s. 684, s. 687 og s. 690.
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3.3.5.1. Indgaelse af nyt egteskab

Ved skifte af det uskiftede bo i den leengstlevendes levende live, risikerer den leengstlevende, at skulle dele
fremtidig verdistigning pa boets aktiver. Dette skyldes, at det uskiftede bo skal opgeres efter veerdierne pa
det tidspunkt, der skiftes og ikke efter forholdene ved den ferstafdede aegtefelles dgd. Dette kan fa store
konsekvenser for den laengstlevende i forhold til et skifte umiddelbart efter den forstafdgdes dad.

Et eksempel herpa kan vere, hvis hovedaktivet er en virksomhed, som den lengstlevende agtefalle driver,
eller en fast ejendom, som den lengstlevende gnsker at blive boende i. I den tid der er gaet siden den forstaf-
dedes dad, kan der veere sket en sa veesentlig veerdistigning pa aktivet, at den arv, der nu skal udredes til
livsarvingerne, vanskeligger et skifte. Hertil kommer, at den lengstlevende muligvis ikke gnsker, at evt.
sarlivsarvinger skal have del i verdistigningen.***

Eks. Verdier i feellesboet ved FA’s dgd:
ejendom med friveerdi pa 1.200.000 kr.,
virksomhed til veerdi af 300.000 kr. samt
indbo til 500.000 kr. | alt: 2.000.000 kr.

Safremt der skiftes straks, skal der udredes 1/4 eller 500.000 kr. til
(seer)livsarvingerne.

Safremt LL veelger at sidde i uskiftet bo, men nogle ar senere vil skifte for at
gifte sig igen:

Verdierne pa skiftetidspunktet:
ejendoms veerdi nu 5.000.000 kr.,
virksomhed nu 3.000.000 kr., samt
indbo til 500.000 kr. | alt: 8.500.000 kr.
(Sen)livsarvingerne skal nu arve 2.125.000 mio. kr.

At den lengstlevende er tvunget til at skifte, forinden nyt aegteskab kan indgas, ma siges at vare en ulempe,
der gar, at serligt yngre enker og enkemand bgr veere tilbageholdende med at veelge uskiftet bo. Som illu-
streret i eksemplet kan formuen pa skiftetidspunktet vaere vokset vaesentligt i forhold til tidspunktet for den
farstafdgdes ded og dermed medfare en endnu starre gkonomisk belastning for den lengstlevende i forbin-
delse med et skifte.

En mulig lgsning pa de gkonomiske problemer, der vil kunne opsta for den leengstlevende i tilfeelde af skifte,
er muligheden for at opna henstand med udbetaling af arven til livsarvingerne efter AL kapitel 5, jf. nsermere
under afsnit 3.4.

Den lengstlevende agtefalle vil dog kunne undga et skifte i forbindelse med indgaelse af nyt &egteskab, men
dette kraever, at arvingerne giver arveafkald efter den forstafdgde. Det er saledes ved den gealdende arvelov i
modszatning til den tidligere ikke muligt for livsarvingerne at give afkald pa skifte ved den lengstlevende
egtefaelles indgaelse af nyt egteskab, medmindre de samtidig giver afkald pa deres arv, jf. AL § 26, stk. 2, 2.
pkt. | s& fald overtager den lzengstlevende som naevnt i stedet boet til fri rddighed uden skifte efter en analogi
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af AL § 34. Eftersom livsarvingerne ikke kan give afkald pa skifte af det uskiftede bo uden derved at miste
deres arveret, jf. AL § 26, stk. 2, 2. pkt., bar de overveje, om de i stedet for skifte vil give arveafkald mod
eller uden vederlag.'®

Safremt livsarvingerne giver arveafkald over for den lengstlevende, som sidder i uskiftet bo, er der tale om
afkald pa fremtidig arv, eftersom arven ogsa efter den farstafdede farst anses for faldet ved den lengstleven-
des ded, jf. AL § 28. Heraf faglger det, at afkaldet ikke udlgser boafgift, men gaveafgift, jf. FM 2000.58/1,
hvori det blev statueret, at der skal betales gaveafgift af vederlag for arveafkald i et uskiftet bo. Der er dog
ikke nogen i vejen for at indrette et (delvist) afkald pa forventet arv sa hensigtsmassigt, at der spares afgift,
idet arv konverteres til gave, der eventuelt ligger under bundgransen for afgiftsfri gave efter BAL § 22.'%°

3.3.5.2. Fremtidige erhvervelser

Eftersom alt, hvad den laengstlevende agtefalle erhverver, for sa vidt det ikke er gjort til fuldsteendig sereje,
som udgangspunkt indgar i det uskiftede bo i medfer af AL § 23, stk. 1, risikerer den leengstlevende at skulle
dele fremtidige erhvervelser, som fx opsparing af de fremtidige indteegter, i tilfeelde af skifte i levende live.
Fristreglen i AL 8 23, stk. 7, kan have stor praktisk betydning, hvis den leengstlevende som sidder i uskiftet
bo modtager en starre arv, gave eller forsikringsydelse fra tredjemand, og den lengstlevende ikke kan ude-
lukke et skifte pa et tidspunkt, fx ved indgaelse af nyt agteskab. Er der gaet mere end blot 3 maneder fra
modtagelsen uden den lzengstlevende har begaret boet skiftet, vil ydelsen ikke kunne holdes uden for boet.
"Feaelden klapper” sa at sige, safremt den lengstlevende i denne situation ikke er hurtig nok til eller opmaerk-
som pa at begeere skifte og konsekvensen bliver altsa, at ydelsen skal indga i delingen med de livsarvinger,
som den leengstlevende sidder i uskiftet bo med.

At den lengstlevende agtefelle ma dele sin erhvervelse, kan ogsa her have serlig betydning, safremt den
farstafdede havde sarlivsarvinger, som den lengstlevende maske ikke ville have gnsket skulle have del i
erhvervelsen, havde den lengstlevende vidst, erhvervelsen ville opnas. Havde den laengstlevende i stedet
valgt at skifte med den ferstafdgdes livsarvinger straks efter den farstafdedes dgd, ville denne problematik
ikke opsta.

3.4. Arvehenstand som alternativ

Risikoen for fremtidige konflikter ma antages at vere starre, nar der er tale om serlivsarvinger. Dette sarligt
safremt der tillige er felles livsarvinger og/eller den lengstlevende selv har sarlivsarvinger. Den lengstle-
vende har mulighed for at skifte med en eller flere sarlivsarvinger, og fa det resterende bo udleveret til uskif-
tet bo med en eller flere feelles livsarvinger eller s&rlivsarvinger, der samtykker. Har den laengstlevende &g-
tefeelle dog ikke midler til at udrede arven til seerlivsarvingerne uden at skulle afhaende fast ejendom eller
andre aktiver, der er ngdvendige for at opretholde hjemmet eller den laengstlevendes erhverv, kan den
lngstlevende anmode om arvehenstand efter reglerne i AL kapitel 5.%’

AL 8§ 35, regulerer betingelserne for, at en lengstlevende agtefelle kan opnd arvehenstand. Adgangen til
henstand beror pa en konkret vurdering af den lzengstlevendes behov herfor. Henstand kan saledes kun gives,
i det omfang arven ikke kan udbetales uden afhandelse af fast ejendom, lgsgre eller andre aktiver, som er
ngdvendige for, at den leengstlevende kan opretholde hjemmet eller sit erhverv, jf. AL § 35, stk. 1. Ejer den
lengstlevende agtefaelle saledes fast ejendom, ma det bl.a. indga i skifterettens vurdering, hvorvidt den
leengstlevende vil kunne udbetale arven ved optagelse af et realkreditlan i ejendommen og forrente dette.
Ved vurderingen af den lengstlevendes behov for arvehenstand kan der tillige legges veegt pa, om der findes

125 Jf. Arveret s. 99

Jf. Dgdsbobeskatning s. 176-177
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let realisable veerdipapirer eller kontanter. Udgangspunktet er herefter, at der ikke kan meddeles adgang til
arvehenstand, safremt et skifte kan gennemfares, uden at den laeengstlevende skal afhende fast ejendom, der
tjener til familiens bolig eller sommerbolig, eller aktiver, der er ngdvendige for den lengstlevendes er-
hvervsvirksomhed.*?®

I modsetning til hvad der gjaldt efter den tidligere arvelovs § 24 e, gzlder reglerne om arvehenstand bade
umyndige og myndige livsarvinger efter den forstafdede, jf. AL § 35, stk. 1. Bade falles livsarvinger og
sarlivsarvinger efter den fgrstafdgde er omfattet af reglerne, og henstanden omfatter al arv, dvs. tvangsarv,
legal arv og en eventuel testamentarisk arv. Har den ferstafdgde ved testamente begunstiget andre end livs-
arvinger, skal arven til disse udbetales.'®

Henstanden kan gives uanset hvilken formueordning, der har varet i segteskabet. Dermed kan henstand med
udbetaling af arven fra den ferstafdedes fuldstendige sreje ogsa gives. Henstanden kan omfatte hele arven
til den farstafdades livsarvinger eller kun en del deraf, og skifteretten ma derfor ogsa tage stilling til omfan-
get af agtefallens behov ved vurderingen af adgangen til arvehenstand.*®

I medfer af AL § 36, stk. 1, gives arvehenstand for 5 ar fra den farstafdedes dgdsdag. AL § 36, stk. 2 giver
dog mulighed for at forleenge en henstand med yderligere 5 ar, safremt den lengstlevende fortsat har behov
for arvehenstand. Af hensyn til livsarvingerne kan der kun ske forleengelse én gang. | medfar AL § 36, stk. 3,
skal udbetaling af arv tidligst ske, nér en felles livsarving fylder 18 &r."*

Endelig kraeves det i medfer af AL 8 37, stk. 1, at der stilles fuld sikkerhed for henstandsarven.

Den laengstlevende agtefaelle ma tage endelig stilling til, hvorvidt denne vil sidde i uskiftet bo eller skifte og
opna arvehenstand. Da skifte af boet har fundet sted ved den ferstafdedes dad, kan livsarvingen saledes ikke
ved henstandsperiodens udlgb give samtykke til, at den leengstlevende agtefaelle far boet udleveret til uskif-
tet bo. Derimod vil henstand med udbetaling af arven kunne gives til en lengstlevende egtefalle, der sidder i
uskiftet bo og som senere gnsker at skifte boet. Et eksempel kunne vere en lengstlevende egtefelle som
efter 2 ar i uskiftet bo gnsker at indga nyt aegteskab. Safremt betingelserne for opnaelse af arvehenstand er
opfyldte, vil den laengstlevende herefter kunne meddeles arvehenstand for en 3-arig periode med mulighed
for forleengelse efter stk. 2. 5-arsfristen i AL § 36, stk. 1, skal saledes ogsa i denne situation regnes fra den
forstafdedes dgdsdag.'*?

Selve formalet med adgangen til at give arvehenstand er, at den leengstlevende opnar en midlertidig likvidi-
tetsmaessig lettelse. Ifalge arvelovsudvalgets og justitsministeriets overvejelser i Bet. 1473/2006, s. 141, og
LFF 2006-12-06 nr. 100, s. 97 vil en arvehenstand pa 5 ar med mulighed for forleengelse indebare, at den
leengstlevende far en passende periode til at indrette sin fremtidige livsfarelse pa den &ndrede gkonomiske
situation samt gare det muligt for den lengstlevende, hvis priser pa ejendomme eller veerdipapirer er lave, at
udskyde et salg af boets faste ejendomme eller vaerdipapirer, indtil der er gunstigere konjunkturer.

Som alternativ til uskiftet bo indeberer arvehenstand den fordel, at den arv, der er omfattet af arvehenstan-
den, ikke skal udbetales, hvis den langstlevende gifter sig igen i henstandsperioden®**. Ligeledes kommer
den leengstlevendes fremtidige erhvervelser, som fx arv eller gave, ikke til at pavirke henstandsarvens star-
relse. Ulemper ved arvehenstand frem for uskiftet bo er, at den leengstlevende skal stille sikkerhed for arve-
kravet, at den laengstlevende skal betale rente af arvekravet til livsarvingen, jf. arvehenstandsbekendtgarel-

128 )t AL-komm. s. 206

Jf. AL-komm. s. 207

Jf. AL-komm. s. 206

Jf. Karnov note 87 til AL

Jf. AL-komm. s. 213-214

Dette som fglge af, at den laengstlevendes nye aegteskab ikke vil fa nogen betydning for henstanden, da henstan-
den er tidsbegraenset og da der stadig skal vaere stillet fuld sikkerhed for livsarvingernes arvekrav.
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sens § 1, samt at den lengstlevende skal udbetale arven kontant til livsarvingerne, efterhanden som hen-
standsperioderne i forhold til de enkelte livsarvinger udlgber, jf. AL § 36, stk. 1-4.*

3.5. Det uskiftede bos hensigtsmaessighed

Den i afsnit 1.1. nevnte undersggelse foretaget efter anmodning fra arvelovsudvalget i 2000 viste, at der i
langt hovedparten af de fremtidige boer — 80 % - matte antages at vere fast ejendom, og at den lengstleven-
de agtefaelle i op mod halvdelen af boerne ville have sveert ved at beholde boligen, safremt den leengstleven-
de skulle skifte med afstaelse af 1/4 af veerdien af et feellesbo. | beregningerne blev der dog ikke taget hgjde
for visse flekslan og 1an med afdragsfrihed, som ved undersggelsens foretagelse endnu ikke var indfart. Alli-
gevel ma der stadig antages at veere et klart behov for at sikre den leengstlevendes retsstilling. Herudover
viste undersggelsen, at det uskiftede bo var et meget populzrt valg. Spargsmalet er dog, om det uskiftede bo
overhovedet kan siges at vere en hensigtsmassig lasning for den leengstlevende i forhold til et skifte.'*

At miste én man har ker, er det hardeste falelsesmassige pres, man kan komme ud for i livet. Nar der sa
oveni skal tages stilling til en masse praktiske ting i denne forbindelse, kan det vaere sveert at finde fodfaeste.
Det er derfor ikke svaert at forsta, hvis man som laengstlevende agtefalle ville ty til den letteste lgsning. At
sidde i uskiftet bo kan virke meget tillokkende, da det “eneste”, man midt i al sorgen i fgrste omgang behg-
ver at tage stilling til, er udfyldning af en anmodning herom, indrykning af proklama, betaling af 500 kr. i
retsafgift og inden for 6 maneder indgivelse af formueoversigt. Herefter er der ”ro”. Det at miste sin a&gtefael-
le vil veere forandring nok i sig selv, og i modseetning til alternativerne kan man ved at hensidde i uskiftet bo
fortseette formuefallesskabet og dermed fortsatte sit liv nogenlunde som far.

Det er nemt. Man behgver ingen advokatbistand. Men som det er kommet frem igennem dette speciale, kan
det ogsa have store konsekvenser, gkonomisk savel som falelsesmassigt.

Problemet ved det uskiftede bo er, at ingen kender fremtiden. Mange velger at gifte sig igen og som anfert i
Bet. 1473/2006, s. 114, ma det i dag anses for at vaere veasentlig mere almindeligt, at en enke eller enkemand
ogsa i en relativ hgj alder gnsker at indga nyt aegteskab. Nar man lige har mistet, kan det vare svert at forli-
ge sig med tanken om en dag at skulle gifte sig igen, men nar sorgen med arene har lagt sig, sker det naturli-
ge, at en ny livsledsager dukker op. Folk, der har varet gift, kan teenkes ofte at foretraekke, at en livsledsager
bliver &gtefzelle, men det uskiftede bo kan vaere en kaep i hjulet for dette. Et skifte kan nu medfare sa betyde-
lige skonomiske vanskeligheder for den laengstlevende, at det nye par i stedet er tvunget til at leve sammen
papirlgst.

At den lengstlevende i det uskiftede bo ogsa rader over formuen pa vegne af den ferstafdgde, kan herudover
indebaere store konflikter. I medfar af misbrugsreglerne palegges det den laengstlevende at opfare sig fornuf-
tigt rent gkonomisk. De fleste vil sikkert teenke, at de selvfalgelig opferer sig ordentligt. Det store antal sager
i praksis viser dog, at der er stor forskel pa, hvad forskellige mennesker opfatter som “ordentligt”. Her kan
navnlig svigerbgrn teenkes at have en lavere teerskel end andre, og at gennemga en sag om tvangsskifte kan
veere gdeleeggende for enhver familie.

Har den ferstafdede szrlivsarvinger, forudsatter uskiftet bo som navnt seerlivsarvingernes samtykke. Arve-
lovsudvalgets undersggelse i 2000 viste, at der i knap 1/5 af boerne var sarlivsarvinger. Ifglge Bet.
1473/2006 ma dette tal i fremtiden forventes at gges i takt med, at den generation, der fik bgrn i 60’erne og
70’erne, bliver ldre. Den stigende tendens til, at en eller begge agtefeller har serlivsarvinger, medfarer i
praksis, at den lengstlevende agtefelle oftere er og i stigende grad vil veere afhaengig af samtykke fra szer-
livsarvinger for at kunne hensidde i uskiftet bo. Det siger sig selv, at et uskiftet bo, hvor sarlivsarvingen ikke
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har tillid til den leengstlevende, sjeldent vil blive etableret. Dog kan der teenkes tilfeelde, hvor serlivsarvin-
gen samtykker under trussel fra den ferstafdedes testamente om, at serlivsarvingens arvelod ellers vil blive
beskaret til tvangsarven. Dette ma kunne give anledning til konflikter. Det kan saledes ikke vaere en god start
pa det uskiftede bo, at dette er etableret under trusler om noget, som for arvingerne vil vere endnu verre.
Uskiftet bo bar bygge pa gensidig tillid mellem den lengstlevende agtefaelle og den farstafdades livsarvin-
ger. Selvom szrlivsarvingerne skulle samtykke — og dette uden testamentariske bestemmelser fra den farst-
afdgdes sidde — kan det alligevel give anledning til problemer, at den lengstlevende og den fgrstafdgdes
seerlivsarvinger ikke er blodsbeslegtede. Saledes eksisterer den sociale kontakt og de staerke falelsesmassige
band ofte ikke, som ellers vil vaere mellem bgrn og foreldre. Den lengstlevende og sarlivsarvingerne har
maske aldrig levet sammen som familie, og den leengstlevende kan vare kommet ind som agtefelle nr. 2,
nar serlivsarvingerne var blevet voksne. Maske har der far den farstafdgdes ded veeret et anstrengt forhold
mellem den lengstlevende og sarlivsarvingerne. Dette forhold bliver i sa fald sjeeldent bedre, nar "bindeled-
det” i form af den ferstafdede er gaet bort. Et kort og endeligt arveopger kan saledes i mange tilfelde veere at
foretraekke frem for et uskiftet bo, som kan streekke sig over artier, og hvor den lengstlevendes dispositioner
meget muligt vil blive skarpt bevogtet af den forstafdgdes sarlivsarvinger. De tilfeelde, hvor et uskiftet bo
med sarlivsarvinger vil vaere hensigtsmaessigt for den lengstlevende, er tilfeelde, hvor den lengstlevende
ikke har gkonomi til at beholde boligen eller skaffe sig en ny tilfredsstillende bolig efter et skifte med arvin-
gerne. | disse tilfelde vil arvehenstand dog vare et bedre alternativ.**

I dag er der flere og flere agteskaber, hvor en eller begge egtefeller har sereje. Dette medfarer, at uskiftet
bo i mange tilfelde helt er udelukket, idet der er tale om fuldsteendigt sezreje. Foreligger der blot sereje for
en del, ma boet skiftes som minimum for serejets del. Safremt vaerdien af serejet er mindre end belgbsgraen-
sen i DSL § 18, stk. 1, kan sarejet udlaegges til den lengstlevende som et boudlaeg. Den lengstlevende vil
ligeledes have mulighed for at udtage serejet efter AL § 11, stk. 2, og samtidig overtage fellesejet til uskiftet
bo, safremt saerejet sammenlagt med hele det uskiftede bo samt den lengstlevendes eventuelle fuldstendige
saereje og forsikrings- og pensionsydelser mv. hgjst udger 680.000 kr. (2012). Det ma dog i en sadan situati-
on normalt veere mere fordelagtigt for den lengstlevende at udtage bade sereje og falleseje efter AL § 11,
stk. 2. Pa denne made bliver den lengstlevende som naevnt ejer af aktiverne og opnar dermed fuld radighed
uden at veere undergivet misbrugsreglerne. Ligeledes slipper den lengstlevende for at skulle udrede arv til
den forstafdedes arvinger og kan frit indga nyt eegteskab uden at skulle skifte. Som anfert i afsnit 3.2.4. ber
det dog i tilfeelde af fast ejendom ejet af den fgrstafdgde undersgges, om den lengstlevende har mulighed for
at overtage eventuelle 1&n."’

3.5.1. Er tiden lgbet fra det uskiftede bo?

Da uskiftet bo som retligt institut blev etableret var samfunds- og familiestrukturen en ganske anden end den
dag i dag. Behovet for uskiftet bo var starre. | 1926 blev adgangen til uskiftet bo begrundet med, at det ellers
skennedes “ubilligt” og kunne virke gdelaeggende for den laengstlevendes levevej. | dag har den galdende
arvelov medfgrt en forhgjelse af den leengstlevendes legale arvebrgk til halvdelen, en forhgjelse af mindste-
arven for den lengstlevende til 680.000 kr. (2012), en forhgjelse af arveladers testationskompetence i tilfeel-
de af tvangsarvinger fra 1/2 til 3/4 af den efterladte formue samt en udvidelse af retten til at testere over bo-
ets enkelte aktiver. Dette har medfgrt en veasentlig styrkelse af den laengstlevendes retsstilling. Kombineret
med adgangen til arvehenstand i tilfeelde, hvor arven ikke vil kunne udbetales uden afheendelse af fast ejen-
dom, lgsare eller andre aktiver, som er ngdvendige for, at den leengstlevende kan opretholde hjemmet eller
sit erhverv, kan adgangen til uskiftet bo ikke leengere begrundes pa samme vis som i 1926.

Udviklingen i dag viser herudover, at flere yngre agtefeller opretter testamenter til fordel for hinanden, sa-
ledes at livsarvingerne kun far deres tvangsarv. Kombineres testamentet med forsikringer, har den lengstle-
vende mulighed for at skifte med livsarvingerne straks med henblik pa en selvstendig tilvaerelse. Alternativt

3¢ Jf. Bet. 1473/2006, s. 114 og s. 681ff. samt Uskifte s. 527
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vil den laengstlevende kunne anvende den skattefordel, der er ved at skifte i form af bofradrag mm., til at
betale arvingerne ud."®

Ved den galdende arvelov blev det taget op til overvejelse, hvorvidt tvangsarveretten for livsarvinger helt
skulle afskaffes. Falelsesmaessige eller etableringsmaessige hensyn har ikke l&engere samme vagt som argu-
ment for bevarelse af tvangsarv, eftersom livsarvingerne i langt de fleste tilfeelde vil veere mellem 45 og 60 ar
ved arveladerens dgd. Ligeledes harmonerer et traditionsbaseret hensyn, hvorefter slegtens tarv skal vareta-
ges gennem arv, heller ikke med nutidens samfund, der er baseret pa forsgrgelse og pleje af @ldre, syge og
handicappede gennem offentlige pensioner, plejehjem, hjemmehjeelpsordninger mv. Helt sa drastisk som en
afskaffelse af tvangsarveretten blev det dog ikke til, idet man i stedet satte livsarvingerne tvangsarveret ned
samtidig med, at man forhgjede den langstlevendes tvangsarveret.'®

Omkring 40 % af alle @gteskaber ender i dag i skilsmisse, og mange yngre familier indretter sig da ogsa
anderledes end den &ldre generation. Hertil kommer, at a&gteskabslovgivningen er preeget af synet pa agte-
feellerne som to selvstendige skonomiske individer. Nar man ser pa, at &egteskabslovgivningen ikke ligefrem
er udformet med henblik pa, at &gteskabet skal vaere en livsvarig gkonomisk forbindelse, kan det diskuteres,
hvorvidt det er en rigtig lovgivningsmaessig prioritering, at den leengstlevende egtefalles arveretlige stilling
stadig skal styrkes. Lidt dristigt kan man stille sig det spargsmal, om det er oplagt, at den man "tilfeldigvis”

er gift med, nar man dar, skal arve pa bekostning af ens barn, som uanset hvad vil forblive ens bgrn for al-
tid?'4

John Asland anfarer i ”Uskifte”, at udvidelsen af testationsfrineden og styrkelsen af den leengstlevendes stil-
ling kan ses som en udvikling frem mod individualisme pa arverettens omrade. Saledes anferer han, at
tvangsarveretsreglerne som veerner om familieforpligtelserne reprasenterer kollektivismen, mens testations-
friheden repraesenterer individualismen. Hensynet til feellesskabet — slaegten - kan siges at treede mere i bag-
grunden, mens tendensen gar i retningen af starre selvbestemmelsesret over ens efterladte midler. Retten til
at bevare hjemmet ved at sidde i uskiftet bo kan ifalge John Asland ogsa opfattes som udtryk for et felles-
skabs- eller kollektivismehensyn. Der kan vere en vis sandhed i det af John Asland anfgrte. Omvendt kan
man ogsa se udviklingen som et udtryk for, at man selv vealger sin familie og hvem, man sa at sige vil vere
kollektiv med. Ikke desto mindre ma der gives John Asland ret i, at retten til uskiftet bo i fremtiden sikkert
fortsat vil besta, men at udvidelsen af testationsfriheden vil medfare, at bade den leengstlevende og livsarvin-
gernes stilling i starre grad vil vaere prisgivet arveladers luner og nykker.**!

Undersggelsen i 2000 viste som anfgart i afsnit 3.5., at der fortsat er et klart behov for, at den leengstlevendes
retsstilling er sikret. Dette behov er dog daekket ved den galdende arvelov, hvilket tillige medfarer, at der i
dagens Danmark ikke laengere er det samme behov for den leengstlevende for at sidde i uskiftet bo.

4. Konklusion

Det uskiftede bo har som retligt institut lange redder i Danmarks retshistorie, og pa trods af tiden der er gaet,
kan det uskiftede bo ikke siges at have undergaet den store forandring.

Indtil lov nr. 120 af 20. april 1926 hvor de grundlaeggende regler om uskiftet bo blev gennemfart, beroede
adgangen pa arveforordningen af 1845 og var preaeget af forskelsbehandling f.s.v.a. mand og kvinders ad-
gang hertil. Det grundlzeggende system vedrgrende uskiftet bo er siden 1926-loven ikke e&ndret vaesentligt.
Saledes ses der fx ikke den store forskel pa betingelserne for at hensidde i uskiftet bo:

138 s, Ny arveret s. 29

139 Jf. Bet. 1473/2006, s. 83-84
140 1£ DK statistik 2011 - skilsmisse samt Uskifte s. 577-578

41 )¢ Uskifte s. 578
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- det uskiftede bo vedrarer stadig udelukkende fellesejet, hvorfor evt. szreje skal skiftes,

- den umiddelbare adgang geelder stadig kun ved fzlles livsarvinger, hvorfor uskiftet bo med saerlivs-
arvinger kreever deres samtykke, og

- der stilles stadig krav til den lzengstlevendes solvens.

I 1926 blev adgangen til uskiftet bo begrundet med, at det ellers skannedes “ubilligt” og kunne virke gde-
lzeggende for den leengstlevendes levevej. | dag har den geldende arvelov medfart en vaesentlig styrkelse af
den lengstlevendes retsstilling og kombineret med adgangen til arvehenstand efter reglerne i AL kapitel, kan
adgangen til uskiftet bo ikke leengere begrundes pa samme vis som i 1926. Der er ikke leengere det samme
behov.

Det uskiftede bo fremstar alligevel i en raekke tilfeelde som en favorabel ordning og er som bobehandlings-
form et populzrt valg for leengstlevende agtefaller. Det uskiftede bo har da ogsa serlige fordele i forhold til
et skifte i og med, at der er tale om en enkel, hurtig og billig bobehandlingsform, hvor den laengstlevende til
en vis grad bevarer sin radighed over det uskiftede bos midler og hvor den lengstlevende kan velge at skifte
pa et for denne gunstigt tidspunkt. Hertil kommer, at den laengstlevende kan overtage et eventuelt realkredit-
Ian uden at skulle kreditvurderes forinden. Det uskiftede bo har dog en vaesentlig bagside. Den lengstleven-
des radighed er saledes ikke fuldsteendig fri og radigheden medfarer til gengeld, at den leengstlevende bliver
ansvarlig for den farstafdgdes forpligtelser. Ligeledes er der bade skatteretlige og arveretlige konsekvenser
ved det uskiftede bo i forhold til et skifte, og den lengstlevende kan ligefrem blive tvunget ud i et skifte af
boet.

Hvorvidt det uskiftede bo er den bedste lgsning for den leengstlevende, ma der tages stilling til i det konkrete
tilfeelde. Fordele og ulemper ma afvejes i forhold til hinanden, szrligt med det in mente at risikoen for frem-
tidige konflikter ma antages at veere stgrre, safremt den farstafdgde har sarlivsarvinger. Der ma ses ngje pa
den gkonomiske situation, og det bar overvejes, hvilke alternativer der er for den leengstlevende. Generelt ma
det siges, at det uskiftede bo er mest hensigtsmaessigt for det eldre sgtepar uden serlivsarvinger, som ved
den enes dgdsfald ikke har planer om at gifte sig igen. Er der derimod tale om et yngre agtepar, er det uskif-
tede bo i langt de fleste tilfelde ikke en hensigtsmaessig lgsning for den lengstlevende. Ulemperne ma her
siges at overstige fordelene.
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Definitioner oq forkortelser

Bodel: betegnelsen for en eegtefeelles egne aktiver med fradrag af egne passiver.

Boslod: betegnelsen for en agtefaelles halvdel af sin egen positive bodel + halvdelen af
&gtefallens positive bodel.

Fealles livsarvinger: feellesbarn samt deres afkom mv. i tilfeelde af et barns dad, jf. AL 8 1.

Serlivsarvinger: den ene agtefeelles barn, som ikke tillige er den andens, samt deres afkom mv.

i tilfelde af et barns ded, jf. AL § 1.

Tvangsarvinger: arvinger, der ikke kan bergves deres arveret fuldt ud ved testamente. | dansk ret
udelukkende livsarvinger og egtefalle, jf. AL 88 5 og 10.

FA: den farstafdgde segtefeelle

LL: den laengstlevende &gtefaelle
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